ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PODER JUDICIARIO

NONA CAMARA CIVEL
Apelacao Civel n° 0413363-30.2013.8.19.0001
Desembargador GILBERTO DUTRA MOREIRA

Apelacao Civel. Acao de obrigacao de fazer e
indenizatoria.  Matéria jornalistica veiculada pela
internet. Invocacao de existéncia de noticia de que,
em 15/04/10, o autor fora denunciado por formacao
de quadrilha com outros funcionarios do Hospital
Salgado Filho no intuito de fraudar o nosocomio.
Informacao jornalistica que narrou o fato de a policia
ter cumprido mandado de busca e apreensao na casa
e consultorio do autor por suspeita de forja de
documentos.

Conjunto probatorio suficiente para demonstrar o
exercicio regular do direito de informar.

Arts. 5° IX e 220° §§ 1° e 2° Constituicao Federal.
Inexisténcia de ato ilicito, restando caracterizado o
exercicio regular de direito de informacdao sem
qualquer ofensa a imagem. Informacao prestada
pelo réu que nao se destina a ofender a honra ou
imagem do autor, nao tendo sido demonstrado
qualquer abuso do direito de informacao que legitime
a indenizacao vindicada.

Dano moral inexistente. Indenizacao descabida.
Texto postado em sitio da internet pelo apelante que
nao se destina a ofender, nao tendo sido
demonstrado o abuso do direito a liberdade de
expressao que legitime a intervencao judicial.
Controle da liberdade de expressao que somente se
justifica quando evidente o intuito de ofender,
denegrir e ridicularizar a pessoa noticiada.
Precedentes deste Tribunal e desta Camara Civel
neste sentido.

Provimento do recurso, para julgar improcedente o
pedido, invertidos os 6nus sucumbenciais.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao
Civel n° 0413363-30.2013.8.19.0001, em que é apelante Diario do Grande
ABC S.A., e apelado Carlos Henrique Ribeiro.

ACORDAM os Desembargadores da 9* Camara Civel do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade de votos,
em dar provimento ao recurso, para julgar improcedente o pedido,
invertidos os 6nus sucumbenciais.
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Trata-se de acao de obrigacao de fazer e indenizatéria
de cobranca, pelo rito sumario, ajuizada pelo Apelado em face do
Apelante, alegando que é medico neurocirurgiao e tomou conhecimento
por seus pacientes que, ao pesquisarem na internet seu nome, a existéncia
de noticia de que, em 15/04/10, o autor fora denunciado por formacao de
quadrilha com outros funcionarios do Hospital Salgado Filho no intuito de
fraudar o nosocomio, sendo que a inveridica matéria jornalistica
permaneceu nos sites de buscas, dentre estes o Google, nao logrando o
autor a exclusao imediata do conteludo difamador, sob o argumento de que
nao é possivel a remocao de noticias de seus arquivos. Por tais razoes,
pretende a antecipacao de tutela para a exclusao definitiva da publicacao
difamante vinculada a seu nome com o titulo “neurocirurgiao é acusado de
fraudar hospital no rio”, e, ao final, a condenacao ao pagamento de
indenizacao por danos morais a serem arbitrados.

Contestando o feito (fls. 60/76), o réu invocou a
prescricao trienal e, no mérito, aduziu que exerceu regularmente o direito
de liberdade de expressao e informacao jornalistica, ja que narrou o fato
de a policia ter cumprido mandado de busca e apreensao na casa e
consultorio do autor por suspeita de forja de documentos para justificar
compras de materiais cirirgicos que sequer foram utilizados, nao tendo
sido negada tal ocorréncia; que o autor responde processo criminal em
razao dos fatos narrados na noticia, tendo impetrado HC; que apenas
relatou tais fatos e nao ofendeu moralmente o autor; que nao se
comprometeu a retirar a noticia e que o fato de se tratar de noticia
“antiga” nao legitima a exclusao do site, sob pena de censura; que apenas
exerceu o dever de informar, inexistindo conteudo difamatorio, falso, ou
com a intencao de denegrir a imagem; que eventual divulgacao de fatos,
em cumprimento ao direito de informar, pode causar danos, sendo punivel
apenas o abuso, inexistente na hipdtese; que apenas relatou o ocorrido,
inexistindo danos morais a serem indenizados.

Na sentenca de fls. 150/151, o douto Juizo a quo julgou
procedente o pedido, condenando o réu a indenizar os danos morais no
valor de RS 30.000,00 (trinta mil reais), além de determinar a retirada da
publicacao em 05 dias, a contar da publicacao da sentenca, sob pena
de multa global de RS 50.000,00 (cingiienta mil reais), impondo-lhe,
ainda, os onus sucumbenciais, fixados os honorarios advocaticios em RS
5.000,00 (cinco mil reais).
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O réu apelou, as fls. 159/174, requerendo a reforma da
sentenca, insistindo nos argumentos da contestacao, pretendendo, na
eventualidade, a reducao da indenizacao e dos honorarios advocaticios.

Em contra-razdes de fls. 184/192, o apelado prestigiou o
julgado.

E o relatorio.

Inicialmente, o direito a liberdade expressao nao é
ilimitado, sendo inadmissivel qualquer abuso ou excesso, especialmente
quando as noticias veiculadas em sites ou blogs envolvem a honra e a
intimidade, cuja inviolabilidade é direito de qualquer cidadao, na forma do
art. 5°inciso X da Constituicao Federal.

Na hipotese destes autos, constata-se que o periodico
apenas noticiou o fato de existir a apuracao de suspeita de fraude em
desfavor de hospital publico, colhendo tal informacao junto a Autoridade
Policial, inexistindo o cunho difamador que invoca o autor apelado,
conforme se verifica nos documentos de fls. 77/80.

Ressalte-se, por oportuno, que o fato de ter ocorrido a
rejeicdo da denlncia, por inepta, possibilitando a oferta de nova peca
acusatoria, conforme fls. 148, nao tem o condao de afastar o regular
exercicio do direito de informar, sendo evidente que o tempo em que
ocorreu a noticia nao é suficiente para determinar a exclusao da matéria
jornalistica.

O texto publicado em site da internet nao tém o
proposito de denegrir ou ofender, possuindo juizo nitidamente informativo
em relacao a suspeita do apelado no envolvimento de fraude, tendo
ocorrido a expedicao de mandado de busca e apreensao para a apuracao
dos fatos, sendo manifestamente descabida a indenizacao e a censura a
liberdade de expressao, conforme entendimento deste Egrégio Tribunal de
Justica:

RESPONSABILIDADE CIVIL. Publicagdes em site e
blog de textos acerca da implanta¢éo do projeto Porto
Brasil. Criticas direcionadas a executivo da
companhia responsavel pelo projeto. Liberdade de
expressao com limites estabelecidos no proprio art. 5°,
da Constituicdo Federal. Veiculagédo de mformagao
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sobre fato veridico. Criticas direcionadas ao autor por
entidade sem fins lucrativos de prote¢do do meio
ambiente. Inexisténcia de extrapolagdo dos limites do
debate. Manifestacdo do livre pensamento e direito de
opinido. Inexisténcia do dever de indenizar. Reducao
da verba honoréria. Recurso a que se da parcial
provimento.

Apelacdo 0074471-04.2008.8.19.0001 - Des. Carlos
Eduardo Passos - 21/01/2014 - 182 Camara Civel

APELACAO CIVEL. RITO ORDINARIO. DIREITO
CONSTITUCIONAL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
ACAO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL
COM FUNDAMENTO EM MATERIA
JORNALISTICA VEICULADA EM BLOG DO REU.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. APELO DOS
AUTORES SUSTENTA IMPUTACOES LEVIANAS
E OFENSIVAS LANGCADAS PELO REU QUE
DENIGREM A IMAGEM, A HONRA E O BOM
NOME DOS DEMANDADOS. EXERCICIO DE
IMPRENSA CRITICA E LIBERDADE DE
EXPRESSAO GARANTIDOS
CONSTITUCIONALMENTE. FATOS DE DOMINIO
PUBLICO DIVULGADOS EM DIFERENTES
MEIOS DE COMUNICACAO. ATIVIDADE COM
VIES INFORMATIVO PARA ESCLARECER A
OPINIAO PUBLICA. PONDERACAO DOS
PRINCIPIOS DA  PERSONALIDADE, DA
LIBERDADE DE EXPRESAO E DE
INFORMACAO. INEXISTENCIA DE OFENSA A
IMAGEM E HONRA DOS APELANTES. DANO
MORAL NAO CONFIGURADO. RECURSO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

Apelacdo 0099508-96.2009.8.19.0001 - Des. Gilda
Carrapatoso - 04/12/2013 - 2¢ Camara Civel

As provas documentais foram suficientes para demonstrar
que nao ha qualquer excesso no uso do direito de informar, sendo a
pretensao indenizatéria do autor manifestamente teratologica, eis que a
informacao prestada no periodico nao se destina a ofender a imagem do
envolvido, nao tendo sido demonstrado sequer qualquer abuso do direito de
informacao que legitime qualquer intervencao judicial.
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Isto porque, resta incontroverso que havia inquérito
policial em curso para a afericao de fraude envolvendo o autor, o que
afasta o invocado abuso do direito a informacao que resulte em ato ilicito,
restando caracterizado o exercicio regular de direito sem qualquer ofensa a
imagem.

A veiculacdo de informacdes referentes ao inquérito
policial ou a queixa-crime em relacao a fatos de interesse publico s6 pode
ser controlada pelo Judiciario se observado o abuso ao direito de informar,
0 que nao é o caso, devendo prevalecer, desta forma, o principio da
liberdade de imprensa.

Neste sentido, ja decidiu este Egrégio Tribunal de Justica
e, inclusive esta Colenda Camara Civel:

APELACAO CIVEL. ACAO COM PEDIDO DE
INDENIZA(}AO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. NOTICIA VEICULADA EM JORNAL
REPORTAGEM QUE INFORMA A OCORRENCIA
DE FATOS E DECLARACOES DA AUTORIDADE
POLICIAL. AUSENCIA DE ABUSO DO DIREITO
DE INFORMACAO. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO DA HONRA E DIGNIDADE DO
PERSONAGEM DA NOTICIA QUE NAO TEM O
CONDAO DE CAUSAR DANOS MORAIS AOS
SEUS ASCENDENTES. IMPROCEDENCIA DOS
PEDIDOS. MANUTENQAO DA SENTENCA.

O direito fundamental de informacgdo n&o é absoluto e
deve ser interpretado sistematicamente consoante
valores apresentados por outros direitos fundamentais
a luz do principio da razoabilidade. Prevaléncia do
Direito a Imagem e a Honra sobre o Direito a
Informagdo, que somente se justifica quando evidente
o0 intuito de ofender, denegrir e ridicularizar a pessoa
noticiada. Inexiste qualquer ilicitude na reportagem
gue narra eventuais ilicitos ocorridos em festa
promovida pelo ascendente dos apelantes, bem como
declaracbes emitidas pela autoridade policial.
Evidente interesse publico da noticia que se sobrepde
ao direito a imagem e privacidade. Conhecimento e
desprovimento do recurso.

Apelacdo 0006462-82.2011.8.19.0001 - Des. Rogerio
de Oliveira Souza - 19/02/2013 - 92 Camara Civel
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Acdo Indenizatéria por dano extrapatrimonial
alegado. Matéria jornalistica veiculada no Jornal O
Estado de S&o Paulo, de contetdo supostamente
ofensivo. Direito a honra, intimidade e imagem em
oposicdo ao direito a informacdo e liberdade de
expressdo. Art. 5° incisos 1V, IX e X, da CRFB/88.
Ponderacdo de interesses. Direito & informacgdo e
liberdade de expressdo que prevalece, tendo em vista
ndo ter sido identificado qualquer abuso no exercicio
de tal direito. Autor que é pessoa publica, portador de
mandato eletivo. Nota veiculada na imprensa que néo
versa sobre a vida privada do autor, mas sim sobre seu
comportamento politico, interessando a sociedade de
forma global. Publicacdo que se limitou a noticiar
uma possivel pressdo politica praticada pelo deputado,
no exercicio de suas fungdes, e reproduzida por outras
midias jornalisticas. Tratando-se de fatos de
importancia politica, o direito a privacidade cede ante
a prevaléncia do interesse publico. Sentenca que se
mantém. A teor do disposto no art. 557 da Lei de ritos,
NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO, que se mostra
manifestamente improcedente.

Apelacdo 0179745-20.2009.8.19.0001 - Des. Sirley
Abreu Biondi - 31/01/2014 - 132 Camara Civel

APELACAO CIVEL. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. PUBLICACAO EM JORNAL. AUSENCIA
DE OFENSA A HONRA. DANO MORAL NAO
CONFIGURADO.

Acdo indenizatéria de dano moral por conta de
reportagem jornalistica efetuada em 22/09/1993, que o
colocou como suspeito de participar de um grupo de
exterminio e da chacina de Vigario Geral. Absolvicéo
pela sentenga penal de 2005. Reportagem baseada em
informacdes veridicas, obtidas de forma licita, através
das autoridades competentes e de grande interesse e
relevancia para a sociedade. A matéria publicada de
forma alguma maculou a honra do Autor porque nédo
excedeu os limites do razoavel, obedecendo de forma
clara aos artigos 5°, incisos 1V, V, X, X111 e XIV e 220
e 1° paragrafo de nossa Magna Carta. Somente o
abuso do direito a informacdo invade a esfera da
privacidade e pode ensejar reparacdo por dano moral.
Recurso conhecido, ao qual se nega provimento.






ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PODER JUDICIARIO

NONA CAMARA CIVEL
Apelacao Civel n° 0413363-30.2013.8.19.0001
Desembargador GILBERTO DUTRA MOREIRA

Apelacdo 0220673-81.2007.8.19.0001 - Des. Lucia
Miguel S. Lima - 29/03/2011 - 122 Camara Civel

Apelacdo Civel. Acdo de Procedimento Comum
Ordinario. Responsabilidade civil subjetiva. Pretensao
ao ressarcimento por danos morais em razdo de
matéria veiculada em jornal, com ofensa a honra do
autor. Sentenca que julga improcedente o pedido.
Inconformismo do autor. Conteudo veridico da
noticia, de carater ndo sigiloso. Mandado de prisao
expedido em desfavor do autor. Suspensao dos direitos
politicos em virtude de condenagdo criminal
transitada em julgado. Ponderagéo de interesses entre
a liberdade de informacéo e o direito a inviolabilidade
da vida privada. Prevaléncia do primeiro em razdo do
interesse publico. Inocorréncia de dano moral.
Recurso a que se nega seguimento, nos termos do
artigo 557, caput, do Codigo de Processo Civil.
0011106-85.2009.8.19.0212 - Apelacdo - Des. Gedrgia de
Carvalho Lima - 25/09/2012 — 192 Camara Civel

A pretensao indenizatéria nao merece acolhida, eis que
aos textos nao se destinam a ofender a imagem do apelante, nao tendo sido
demonstrado sequer qualquer abuso da liberdade de expressao que legitime
qualquer intervencao judicial.

Por tais fundamentos, da-se provimento ao recurso, para
julgar improcedente o pedido, invertidos os onus sucumbenciais.

Rio de Janeiro, 02 de dezembro de 2014.

GILBERTO DUTRA MOREIRA
Desembargador Relator
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