142 CAMARA CIVEL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RJ
EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIVEL

PROCESSO N° 0342544-63.2016.8.19.0001

EMBARGANTE: MUNICIPIO DO RI0 DE JANEIRO

EMBARGADO: CLINICA PNEUMOLOGICA PROFESSOR ROGERIO RUFINO
LTDA

RELATOR: DESEMBARGADOR JOSE CARLOS PAES

EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO-
CONHECIMENTO DA APELACAO POR IN-
TEMPESTIVIDADE. COMPROVACAO DA
TEMPESTIVIDADE DO APELO. ACOLHI-
MENTO DOS EMBARGOS PARA CONHECER
DO RECURSO INTERPOSTO PELO MUNICI-
PIO DO RIO DE JANEIRO. EXECUCAO FIS-
CAL JULGADA EXTINTA NA FORMA DO
ARTIGO 924, |, DO CPC. AUSENTE A TRI-
ANGULARIZACAO NA LIDE. INEXISTENCIA
DE LITIGIO. INCABIVEL O ARBITRAMENTO
DE HONORARIOS DE SUCUMBENCIA.

1. Tempestividade da apelacdo. Demonstrada a
tempestividade do recurso, em carater excepci-
onal, é possivel dar efeitos infringentes aos em-
bargos declaratérios para conhecimento do
apelo.

2. A certiddo cartoréria localizada no processo
eletrbnico em sequéncia posterior a sentenca
refere-se a decisédo de citacdo e penhora profe-
rida anteriormente.

3. Com efeito, o ora embargante foi regulamen-
te intimado da sentenca em 12/12/2016, sendo
este o termo inicial para a contagem do prazo
de 15 dias uteis, dobrado, para a Fazenda Pu-
blica interpor recurso.

4. Inegavel a suspensdo de prazo processual
entre os dias 20/12/2016 e 20/01/2017, por for-
ca do artigo 220 do Cdédigo de Processo Civil.

5. Qutrossim, 0 prazo processual estava sus-

penso nos dias 06/02/2017, 09/02/2017, /7y
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24/02/2017,  27/02/2017,  28/02/2017 e
01/03/2017, em razao de suspensédo de prazos
no Foro Central da Comarca da Capital, bem
como pela declaracdo de ponto facultativo nas
reparticbes publicas estaduais, conforme infor-
macodes oficiais divulgadas no sitio eletrénico
deste Tribunal de Justica.

6. Inexistindo expediente forense no Poder Ju-
diciario Estadual nos dias declarados como
ponto facultativo, por forca do artigo 66, inciso
Il, da Lei n® 6.956/2015, ndo se ha de falar em
contagem de prazo processual.

7. Nesse diapasao, considerando que o termo
inicial para a interposicdo da apelacéo se deu
em 12/12/2016, as suspensdes de prazo e sua
contagem em dobro para a Fazenda Publica,
forcoso concluir pela tempestividade do apelo
interposto em 06/03/2017.

8. Noutra toada, cabe registrar que a sentenca
de extingcdo do processo sem resolucdo de meé-
rito proferida na acdo de execucao fiscal esta
fundamentada no artigo 924, inciso |, do Cdédigo
de Processo Civil.

9. A relacéo processual até a prolacdo da sen-
tenca nao havia sido angularizada, ou seja, 0
ora embargado né&o foi citado, ndo impugnou e
nao apresentou excecao de pré-executividade.
Logo, inexistia litigio nos autos.

10. Assim, se ndo ha citacdo, ndo houve atua-
cao do advogado da parte executada, de modo
gue deve ser afastado o principio da causalida-
de em relacéo a condenacdo da Fazenda Publi-
ca ao pagamento de honorarios de sucumbén-
cia ao patrono da parte ex adversa. Preceden-
tes do STJ e do TJRJ.

11. Por fim, inexistindo honoréarios advocaticios
em primeira instancia, ndo ha nada a majorar
no segundo grau de jurisdicdo, como previsto
no artigo 85 811° do Cédigo de Processo Civil.
12. Embargos de Declaracdo providos para co-

nhecer da apelacéo e a ela dar provimento para /=






afastar a condenacdo do Municipio ao paga-
mento dos honorarios advocaticios.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes Embargos de
Declaracdo na Apelacdo Civel, processo n° 0342544-
63.2016.8.19.0001, em que é embargante o MuNicirPIO DO RIO DE
JANEIRO e embargado CLINICA PNEUMOLOGICA PROFESSOR ROGE-
RIO RUFINO LTDA.

Acordam os Desembargadores que integram a 142
Céamara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
por unanimidade de votos, em conhecer e dar provimento aos
embargos de declaracao interpostos para conhecer do apelo, bem
como dar-lhe provimento para afastar a condenag¢ao do Municipio
do Rio de Janeiro ao pagamento de honorarios advocaticios.

VOTO

Trata-se de Embargos de Declaracao visando mo-
dificar o acérdao de folhas 81-86 (000081), que ndao conheceu do
apelo por intempestivo, além de ter fixado honorarios sucumben-
ciais recursais no valor equivalente a 1% sobre o valor atualizado
da causa.

O embargante, as folhas 100-109 (000100), alega a
ocorréncia de erro material, sob fundamento de que o Municipio
foi intimado da sentenca em 12/12/2016.

Esclarece que a intimacéo eletrénica de folhas 13
(000013) refere-se a decisdo de citacdo e penhora, além de ser
anterior a data da sentenca.

Afirma que o apelo é tempestivo, pois foi protocoli-
zado em 06/03/2017, associado ao termo a quo da data da inti-
macao em 12.12.2016, a prerrogativa do prazo dobrado, e as






suspensdes do recesso judiciario de 20/12/2016 a 20/01/2017,
dos dias 06/02/2017, 09/02/2017, 24/02/2017, 27/02/2017,
28/02/2017 e 01/03/2017.

Argumenta que a relacéo processual ndo foi consti-
tuida quando prolatada a sentenca, inexistindo qualquer trabalho
ou tempo dedicado do advogado na execucao fiscal em 12 instan-
cia, a justificar a condenacdo do Municipio em honorarios sucum-
benciais.

Alternativamente, aduz que diante da auséncia de
gualquer beneficio econémico, o valor arbitrado a titulo de hono-
rarios deveria levar em consideracao o trabalho e o zelo do patro-
no no processo, bem como com a complexidade da causa e o
tempo da demanda, cujo valor ndo poderia ultrapassar a 1% do
valor da causa.

A embargada, as folhas 117-123 (000117), alega,
inicialmente, que o recurso € intempestivo. Em seguida, repisa o
argumento sobre a intempestividade do apelo. Aduz que a Fa-
zenda Publica restou vencida na demanda, devendo, assim, arcar
com o 6nus da sucumbéncia.

E 0 RELATORIO.

Inicialmente, impde registrar que os embargos séo
tempestivos, porquanto o recorrente foi intimado do acorddao em
14/09/2017 (000111) e protocolizou seu recurso em 28/09/2017
(000100), observado, assim, o prazo dobrado de cinco dias, na
forma do artigo 1.023 c/c artigo 183, ambos do Codigo de Proces-
so Civil.1 2

Analisa-se a tempestividade da apelacéao.

1 Art. 1.023. Os embargos serdo opostos, no prazo de 5 (cinco) dias, em peti¢do dirigida ao
juiz, com indicag&o do erro, obscuridade, contradicdo ou omissdo, e ndo se sujeitam a pre-
paro.

2 Art. 183. A Unido, os Estados, o Distrito Federal, os Municipios e suas respectivas autar-
quias e fundaces de direito publico gozaréo de prazo em dobro para todas as suas manifes-
tacBes processuais, cuja contagem terd inicio a partir da intimagéo pessoal.






O apelo nao foi conhecido em razdo de premissa
equivocada na andlise da certiddo de intimacdo adunada apos a
sentenca.

Deveras, a certiddo de intimacdo que embasou o
decisum de ndo conhecimento do apelo nao se refere a intimacéao
da sentenca prolatada pelo julgador de primeiro grau.

Em que pese a certiddo cartoraria de folhas 13
(000013) estar localizada no processo eletrdbnico em sequéncia
posterior a sentenca, a data da intimacao registrada naquele do-
cumento € anterior a propria prolacdo da sentenca, restando evi-
dente que refere-se a deciséo de citacdo e penhora proferida an-
teriormente.

Neste contexto, conclui-se que o embargante foi re-
gularmente intimado da sentenca em 12/12/2016 (000016), sendo
este o termo inicial para a contagem do prazo de 15 dias uteis do-
brado para a interposi¢céo do recurso da apelacéao.

Outrossim, inegavel a suspensdo do prazo proces-
sual entre os dias 10/12/2016 a 20/01/2017, por forca do artigo
220 do Codigo de Processo Civil.2

Frise-se, ainda, que o prazo processual estava sus-
penso nos dias 06/02/2017, 09/02/2017, 24/02/2017, 27/02/2017,
28/02/2017 e 01/03/2017, conforme informacdes oficiais divulga-
das no sitio eletrénico deste Tribunal de Justica. *

Com relacéo aos dias declarados como ponto facul-
tativo, importante registrar que ndo houve expediente forense nos
dias 24/02/2017, 27/02/2017, 28/02/2017 e 01/03/2017, por forca
do Decreto Estadual 45.909/2017, Aviso TJ 09/2017 e Lei Esta-
dual 6.956/2015.

Confiram-se as normas:

3 Art. 220. Suspende-se o curso do prazo processual nos dias compreendidos entre 20 de
dezembro e 20 de janeiro, inclusive.

4 http:/mww.tjrj.jus.br/documents/10136/31334/calend-2017.pdf?=v23 — Acessado em
17/10/2017 &s 16:09
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DECRETO N° 45.909 DE 14 DE FEVEREIRO DE 2017
(DOERJ 15/02/2017)

ESTABELECE EXPEDIENTE NAS REPARTIQ@ES
PUBLICAS ESTADUAIS DURANTE O CARNAVAL
2017 E DA OUTRAS PROVIDENCIAS.

O GOVERNADOR DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO,
no uso de suas atribuicdes constitucionais e legais,
DECRETA:

Art 1° - Fica considerado facultativo o ponto nas reparti-
cOes publicas estaduais, da seguinte forma:

- no dia 24 (sexta-feira) de Fevereiro de 2017, apenas
nas reparticdes publicas estaduais localizadas na capi-
tal do Estado do Rio de Janeiro; e

- nos dias 27 (segunda-feira) de fevereiro e 1° (quarta-
feira) de marco de 2017, nas reparticdes publicas esta-
duais.

Paragrafo Unico — O expediente sera normal, entretan-
to, sob a responsabilidade dos respectivos chefes, nas
reparticdes cujas atividades ndo possam ser suspen-
sas, em virtude de exigéncias técnicas ou por motivo de
interesse publico.

Art. 2° - Este Decreto entrard em vigor na data de sua
publicacéo.

Rio de Janeiro, 14 de fevereiro de 2017

AVISO 9/2017

Avisa aos Senhores Magistrados, Membros do Ministé-
rio Publico, da Defensoria Publica, da Procuradoria Ge-
ral do Estado e do Municipio, Servidores, Advogados e
demais interessados que, tendo em vista o Decreto n°
45.909, de 14 de fevereiro de 2017, fica considerado
ponto facultativo na Comarca da Capital, o dia 24 de
fevereiro de 2017 (sexta feira), ndo havendo expedi-
ente forense.

Lei 6.956/2015

Art. 66 Nao havera expediente nos orgaos do Poder Ju-
diciario:

| - aos sabados, domingos e no dia 8 de dezembro (Dia
da Justica);

Il - nos dias declarados como ponto facultativo nas
reparticdes publicas estaduais;

lll - segunda, terca e quarta-feira da semana do car-
naval;

IV - quinta e sexta-feira da Semana Santa;






V - em feriados nacionais, estaduais e municipais, nos
municipios sede das respectivas Comarcas.

8 1° Os prazos processuais ficarao suspensos nos dias
compreendidos entre 20 de dezembro e 20 de janeiro,
periodo em que ndo serdo designadas audiéncias e/ou
sessOes de julgamento, salvo casos de urgéncia, nao
havendo expediente no periodo compreendido entre 20
de dezembro e 06 de janeiro, inclusive.

A jurisprudéncia colacionada pelo embargado, no
sentido de que o ponto facultativo ndo acarreta a suspensao da
contagem do prazo recursal, ndo se aplica a hipotese dos autos,
uma vez que a legislacéo local expressamente prevé a auséncia
de expediente forense nos dias declarados como ponto facultati-
VO.

Logo, inexistindo expediente forense neste Tribunal
de Justica por forca do artigo 66, inciso Il, da Lei n° 6956/2015,
nao se ha de falar em contagem de prazo processual nos dias es-
pecificos. °

Nesse diapasao, considerando que o termo inicial
para a interposicao da apelacdo se deu em 12/12/2016, as sus-
pensdes de prazo alhures e o beneficio da contagem dobrada em
favor da Fazenda Publica, na forma do artigos 1003 85° c/c 183,
ambos do Codigo de Processo Civil, forcoso concluir pela tempes-
tividade do apelo interposto em 06/03/2017. ¢ 7

Ultrapassado este ponto, impfe-se analisar a ques-
tdo da sucumbéncia.

E isso, porque o apelante, a folhas 76 (000076), re-
conheceu a perda parcial superveniente do interesse recursal
quanto a extincdo da execucdo em razdo do deposito integral do
crédito tributario.

5 Art. 66 Nao havera expediente nos érgédos do Poder Judiciario:

(...)

Il - nos dias declarados como ponto facultativo nas reparticdes publicas estaduais;

6 § 50 Excetuados os embargos de declaracéo, o prazo para interpor 0s recursos e para
responder-lhes é de 15 (quinze) dias.

7 Art. 183. A Unido, os Estados, o Distrito Federal, os Municipios e suas respectivas autar-
quias e fundaces de direito publico gozaréo de prazo em dobro para todas as suas manifes-
tacBes processuais, cuja contagem tera inicio a partir da intimacao pessoal.






Nesse caminhar, cabe, inicialmente, registrar que a
sentenca de extingdo do processo sem resolucdo de merito profe-
rida na acdo de execucdao fiscal estd fundamentada no artigo 924,
inciso |, do Codigo de Processo Civil. 8

De se notar que a relagdo processual até a prolacdo
da sentenca nao havia sido angularizada, ou seja, o ora embar-
gado nao foi citado, ndo impugnou e nao apresentou excecao de
pré-executividade.

Verifica-se, portanto, que quando foi prolatada a
sentenca, inexistia litigio nos autos, porquanto, repise-se, sequer
tinha sido determinada a citagcao da empresa executada.

E certo que a sociedade ora embargada somente
compareceu aos autos apos a citacdo determinada por este Rela-
tor para apresentacao de contrarrazdes, de acordo com o dispos-
to nos artigos 332 84° c/c artigo 1.010, 81°, ambos do Cadigo de
Processo Civil.° 10

Destaque-se que principio sucumbéncia, adotado
pelo artigo 85 do Codigo de Processo Civil, encontra-se contido
no principio da causalidade, segundo o qual aquele que deu cau-
sa a instauracdo do processo deve arcar com as despesas dele
decorrentes.

Entretanto, se ndo ha citacdo, ndo houve atuacéo do
advogado da parte executada, de modo que deve ser afastado o
principio da causalidade em relacdo a condenacdo da Fazenda
Publica ao pagamento de honorarios de sucumbéncia ao patrono
da parte ex adversa.

Neste sentido, confira-se 0 seguinte precedente do
Superior Tribunal de Justica:

8 Art. 924. Extingue-se a execugdo quando:

| - a peticdo inicial for indeferida;

9 8 40 Se houver retratago, o juiz determinard o prosseguimento do processo, com a citagao
do réu, e, se ndo houver retratagdo, determinara a citacéo do réu para apresentar contrarra-
zbes, no prazo de 15 (quinze) dias.

10 § 10 O apelado sera intimado para apresentar contrarrazées no prazo de 15 (quinze) dias.






PROCESSO CIVIL - EMBARGOS DE DECLARAQAO -
EMBARGOS A EXECUCAO LIMINARMENTE INDE-
FERIDOS - HONORARIOS ADVOCATICIOS - DES-
CABIMENTO - INEXISTENCIA DE CONTRADICAO.

1. Nao tendo havido angularizacdo da relacdo pro-
cessual nos embargos a execucdo, descabida a
condenacdo em honorarios.

2. Contradicao inexistente.

3. Embargos de declaracéo rejeitados. *

Na mesma linha, assim ja se manifestou esta Corte
de Justica:

APELACAO. ACAO MONITORIA. AUSENCIA DE Cl-
TACAO EM RAZAO DA NAO LOCALIZACAO DA RE.
PERDA SUPERVENIENTE DO INTERESSE PRO-
CESSUAL EM DECORRENCIA DA DECRETACAO DE
SUA FALENCIA. SENTENCA DE EXTINCAO SEM
RESOLUCAO DE MERITO, NA FORMA DO ART. 485,
INCISO VI, DO CPC. CONDENAGCAO DA AUTORA EM
CUSTAS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. AUSEN-
CIA DE ANGULARIZACAO DA RELACAO PROCES-
SUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS QUE NAO SE
JUSTIFICAM NA HIPOTESE. REFORMA DA SEN-
TENCA TAO SOMENTE PARA EXCLUIR A CONDE-
NACAO AO PAGAMENTO DOS HONORARIOS.
PRECEDENTES DESTA E. CORTE. PROVIMENTO
DO APELO. 12

APELACAO CIVEL. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO REJEITADOS LIMINAR-
MENTE. ARTIGO 739, | DO CPC. NAO ANGULARI-
ZACAO DA RELACAO PROCESSUAL. AUSENCIA
DE CONDENAGCAO AO PAGAMENTO DE HONORA-
RIOS ADVOCATICIOS. PRECEDENTES DO SUPERI-
OR TRIBUNAL DE JUSTICA. 13

Por fim, inexistindo honorarios advocaticios em pri-
meira instancia, nada ha para majorar nos termos do artigo 85
811° do Cdédigo de Processo Civil.

11 BRASIL. STJ. EDcl no REsp 506423/RS. Relator(a) Ministra ELIANA CALMON. SEGUN-
DA TURMA - Data do Julgamento 02/09/2004

12 BRASIL. TIJRJ. APELACAO CIVEL. 0118313-78.2012.8.19.0038. Des(a). LUIZ FERNAN-
DO RIBEIRO DE CARVALHO. NONA CAMARA CIVEL - Julgamento: 05/09/2017

13 BRASIL. TJRJ. APELACAO CIVEL. 0006228-24.2012.8.19.0209. Des(a). GUARACI DE
CAMPOS VIANNA. DECIMA NONA CAMARA CIVEL - Julgamento: 29/01/2016






Por tais fundamentos, conhecem-se os embargos de
declaracdo a eles se d&a provimento para conhecer a apelacéo in-
terposta pelo Municipio do Rio de Janeiro, dar-lhe provimento e
desobrigar a Edilidade do pagamento de honorarios advocaticios.

Rio de Janeiro, 01 de novembro de 2017.

DESEMBARGADOR JOSE CARLOS PAES
RELATOR
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