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APELACAO CIVEL N°0019126-30.2011.8.19.0007

ACAO N° : 0019126-30.2011.8.19.0007 INDENIZATORIA
ORIGEM : 22 VARA CIVEL DA COMARCA DE BARRA MANSA
APELANTE : ADRIANA BARBOSA DE SOUZA
APELADOS : HOSPITAL E MATERNIDADE MARIA DE NAZARE E OUTROS
RELATOR : DES. ROBERTO GUIMARAES

ACORDAO

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. REALIZACAO DE PROCEDIMENTO ESTETICO.
RINOPLASTIA. SENTENCA QUE JULGOU IMPROCEDENTE O
PEDIDO AUTORAL.

1. A cirurgia plastica se caracteriza como obrigacdo de
resultado, sendo subjetiva a responsabilidade do cirurgiao que
nao o atingiu.

2. Sentenca que foi prolatada sem que antes fosse produzida
prova pericial técnica imprescindivel ao deslinde da causa,
especialmente para esclarecer os pontos controvertidos da
demanda. Aplicacao dos art. 130 e 145, ambos do Cddigo de
Processo Civil. Precedentes do Superior Tribunal de Justica e
deste Tribunal.

3. Necessidade de realizacao de pericia técnica, sem a qual
nao é possivel verificar se ocorreu, ou nao, o erro médico
alegado pela autora em sua peca inicial. Sentenca que deve
ser cassada, de oficio, de forma que os autos retornem ao
juizo “a quo” a fim de que seja produzida a prova pericial
técnica, imprescindivel para o deslinde da causa.

4. Ainda que assim nao fosse, a sentenca também deve ser
cassada por razao diversa, tendo em vista que, conforme se
depreende dos autos, o pedido de inversao do 6nus da prova
formulado expressamente pela Autora/Apelante (fls. 09 - letra
d) sequer foi apreciado pelo magistrado singular.

5. Saliente-se que uma vez requerida a inversao do 6nus da
prova, cabera ao magistrado, ao seu juizo, analisar o pedido,
deferindo ou indeferindo-a, mediante decisao fundamentada
(art. 93, IX, da CRFB/88).
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6. O principio da ampla defesa consiste em garantia,
constitucionalmente assegurada no art. 52, LV, da CRFB/88, de
forma que a sua inobservancia acarreta nulidade insanavel, a
qual pode ser decretada de oficio, a qualquer tempo ou grau
de jurisdicao.

7. Assim, ante a existéncia de violacao ao principio da ampla
defesa, acarretada pela inexisténcia de manifestacao
fundamentada do juizo “a quo” acerca do pedido de inversao
do O6nus da prova, também por esse motivo, mostra-se
necessario decretar a nulidade da sentenca alvejada.

8. Sentenca cassada, de oficio, para determinar a baixa dos
autos ao juizo “a quo”, a fim de que seja produzida a prova
pericial técnica imprescindivel para o julgamento da causa.

9. Recurso prejudicado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos
de Apelacao Civel n° 0019126-30.2011.8.19.0007, em que é
apelante ADRIANA BARBOSA DE SOUZA e apelados HOSPITAL E
MATERNIDADE MARIA DE NAZARE E OUTROS,

ACORDAM os Desembargadores que integram a
Vigésima Quarta Camara Civel/Consumidor do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade, de
oficio, cassar a sentenca alvejada, e determinar a baixa
dos autos a vara de origem, para realizacdo da
imprescindivel prova pericial técnica, nos termos do voto
do Relator.

Rio de Janeiro, 09 de abril de 2014.

DES. ROBERTO GUIMARAES
RELATOR
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ACAO N° : 0019126-30.2011.8.19.0007 INDENIZATORIA
ORIGEM : 22 VARA CIVEL DA COMARCA DE BARRA MANSA
APELANTE : ADRIANA BARBOZA DE SOUZA
APELADOS : HOSPITAL E MATERNIDADE MARIA DE NAZARE E OUTROS
RELATOR : DES. ROBERTO GUIMARAES

VOTO

Relatorio as fls.

Cuida-se de demanda 1indenizatoria, visando a
Autora, ora Apelante, compensacdao pelo dano moral sofrido, sob
o fundamento de que o procedimento estético ao qual se submeteu
(Rinoplastia - fls. 18/24 e 35) ndao alcancou o objetivo
prometido.

Portanto, a controvérsia versa sobre a existéncia
ou ndao de responsabilidade civil do 1° Réu, Sr. Biasi Ricieri
da Silva, por suposto erro na realizacao de «cirurgias
realizadas na Autora/Apelante e seu respectivo tratamento.

Registre-se, de 1inicio, que a responsabilidade
civil do médico é subjetiva, de acordo com o disposto no art.
14, 84° do CDC, exigindo para sua caracterizacao a prova do
dano, do nexo causal e da culpa do profissional.

o Destaca-se que tratando-se de cirurgia plastica
estética - que se distingue da reparadora - a obrigagao do
médico é de resultado.

_ Conclui-se, portanto, que_em regra, a prestacdo
médica nao se compromete com o resultado, mas sim com a
aplicacao da melhor técnica disponivel.

Porém, tratando-se de cirurgia estética, como a
hipétese ora em exame, a obrigacao do médico é de resultado,
ou seja, o profissional assume a obrigacao de conseguir um
resultado determinado.

Sendo certo que a responsabilidade do médico é
subjetiva, ou seja, ha que se comprovar que o médico agiu com
culpa, para que a sua responsabilidade pelo evento danoso seja
caracterizada.

o O objetivo da cirurgia estética, & a melhora da
aparéncia ou a correcdo de alguma imperfeicdao fisica, nao
restando duvida, nesses casos, de que o médico tem o dever de

atingir o resultado almejado, na medida em que se compromete a

proporcionar ao paciente o efeito pretendido.
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Diante da impossibilidade, deve o profissional
alertar a(o) paciente, desde logo, ou mesmo se negar a realizar
a cirurgia.

_ Todavia, depreende-se da Tleitura dos autos, que
ndao foram dirimidos os pontos controvertidos da lide sendo a
prova pericial fundamental para o correto deslinde da causa.

A principal questdao fatica ficou ainda por se
esclarecer: se ocorreu, ou nao, o alegado erro médico.

o Trata-se de questdo essencial para o aclaramento
de matéria relevante e decisiva para o julgamento da lide.

_Nao se trata de prova futil ou protelatéria, mas
de elemento indispensavel para solucionar o mérito.

_ __Mesmo que as partes ndao a tivessem requerido,
deveria o juizo ter determinado a realizacdo da prova pericial,
por tratar-se de fato cuja comprovacdo exige a prova técnico
pericial.

o Nos termos do artigo 145 do Codigo de Processo
Civil, temos que:

“Art. 145. Quando a prova do fato depender de conhecimento
técnico ou cientifico, o juiz sera assistido por perito, sequndo o
disposto no art. 421.”

como é cedico, o juiz é o destinatario da prova,
cabendo-The a verificacdao quanto a necessidade e oportunidade
para a sua producao, aferindo a wutilidade da prova para
formacao de seu convencimento, nos termos do artigo 130, do
CPC.

_ Destaca-se, no cenario atual, o magistrado assume
a direcao efetiva e nao apenas formal do processo.

O magistrado possui o poder de estruturar o
acervo probatorio do processo, determinando a complementacao de
provas em busca da verdade sobre os fatos relevantes para o
julgamento da causa.

O juiz detém o poder instrutério, podendo
determinar, até mesmo “ex officio” a producao das provas que
considere necessarias ao julgamento da Tlide, sendo a melhor
exegese dos arts. 130 e 333, do CPC, momento em que decidira
fundamentadamente sobre as provas que entender indispensaveis.
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_ Nesse sentido é entendimento do Superior Tribunal
de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DO DEVEDOR A EXECUCAO
FUNDADA EM TiTULO JUDICIAL. ONUS DA PROVA. INICIATIVA
PROBATORIA DO JULGADOR. ADMISSIBILIDADE.

- Os juizos de 12 e 22 graus de jurisdicdao, sem violacao ao
principio da demanda, podem determinar as provas que
lhes aprouverem, a fim de firmar seu juizo de livre
conviccao motivado, diante do que expoe o art. 130 do
CPC.

- A iniciativa probatdria do juiz, em busca da verdade
real, com realizacdao de provas de oficio, é amplissima,
porque é feita no interesse publico de efetividade da
Justica.

- Embora recaia sobre o devedor-embargante o 6nus de
demonstrar a inexatidao dos céalculos apresentados pelo credor-
exequente, deve-se admitir a iniciativa probatéria do julgador,
feita com equilibrio e razoabilidade, para aferir a exatidao de
calculos que aparentem ser inconsistentes ou inverossimeis,
pois assim se prestigia a efetividade, celeridade e equidade da
prestacao jurisdicional.

Recurso especial improvido.” (grifei)

(REsp 1012306/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 07/05/2009)

E deste Tribunal:

“APELA(;NAO CIVEL. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. CEDAE.
ALEGACAO DE PRESTACAO PARCIAL DO SERVICO DE
ESGOTAMENTO SANITARIO PELO REU. ALEGACAO DE AUSENCIA
DE TRATAMENTO DO ESGOTO PELA AUTORA. SENTENCA DE
PROCEDENCIA. PERICIA QUE SE IMPOE PARA O CORRETO E
SEGURO DESLINDE DA CAUSA, ESPECIALMENTE PARA
ESCLARECER OS PONTOS CONTROVERTIDOS. QUESTAO
QUE ENVOLVE PROTECAO AO MEIO AMBIENTE.
APLICACAO DO ART. 130 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
ANULACAO DA SENTENCA DE OFiCIO PARA DETERMINAR
A BAIXA DOS AUTOS AO JUIZO A QUO A FIM DE QUE SEJA
PRODUZIDA A PROVA PERICIAL. RECURSO PREJUDICADO.”
(grifei)
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(Apelacao Civel n2 0044446-66.2012.8.19.0001- Relator: DES.
André Ribeiro - Julgamento: 23/05/2013 - 72 C.C.)

“PROCESSO CIVIL. Impugnacao de faturas de consumo. Alegada
cobranca de valores oscilantes. Auséncia de apreciacao de
todos os pleitos formulados. Sentenca citra petita. Prova
técnica nao postulada pelas partes. Pericia, contudo,
imprescindivel ao deslinde da controvérsia.
Determinacao de oficio de producao da prova necessaria
a instrucao do feito, na forma do art. 130 do CPC.
Cassacdao da sentenca de oficio. Recurso prejudicado.”
(grifei)

(Apelagao Civel n? 0157317-10.2010.8.19.0001 - Relator: DES.
CARLOS EDUARDO PASSOS - Julgamento: 30/06/2011 - 22 C.C.)

Assim, nao tendo ocorrido, no caso vertente, a
producdo da prova técnica impbe-se a cassacdo da sentenca para
que seja a mesma produzida, dando-se prosseguimento ao feito.

Somente por amor ao debate, ainda que assim ndo
fosse, a sentenca alvejada também deve ser cassada, desta vez
motivo diverso.

Registre-se que conforme se depreende dos autos,
o pedido de inversao do 6nus da prova formulado expressamente
pela Autora/Apelante (fls. 09 - Tletra d) sequer foi apreciado
pelo magistrado singular.

o Com efeito, de acordo com artigo 6°, inciso VIII
do Codigo de Defesa do Consumidor:

“Art. 62 - Sao direitos basicos do consumidor:

(...)

VIIl - a facilitacao da defesa de seus direitos, inclusive com a
inversao do Onus da prova, a seu favor, no processo civil,
quando, a critério do juiz, for verossimil a alegacao ou quando
for ele hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de
experiéncia;”

Dessa forma, como visto acima, trata-se de um
direito basico do consumidor a facilitacao de sua defesa,
inclusive com a inversao do 6nus da prova, a seu favor, quando
verossimil a alegacao ou quando for ele hipossuficiente,
segundo as regras ordinarias de experiéncia.
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E uma vez requerida a inversao do onus da prova,
cabera ao magistrado, ao seu juizo, analisar o pedido,
deferindo ou indeferindo-a, mediante decisao fundamentada
(art. 93, IX, da CRFB/88).

Porém, o momento correto para a apreciacao de tal
pedido deve ser anterior ao inicio da instrucao probatoria ou
guando do saneamento do processo, oportunidade em que sao
fixados os pontos controvertidos e analisados os pedidos de
producao de provas.

A andlise de tal pedido deve ser feita o quanto
antes, sendo imprescindivel a sua realizacdao antes do término
da dilacao probatéria, de forma que as partes tenham
conhecimento do Onus probatorio de cada uma, evitando-se,
portanto, violacdao a ampla defesa e consequente nulidade dos
atos processuais praticados.

_ _ Neste sentido, a jurisprudéncia abaixo do
Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL - CONSUMIDOR -
INVERSAO DO ONUS DA PROVA - MOMENTO OPORTUNO -
INSTANCIA DE ORIGEM QUE CONCRETIZOU A INVERSAO, NO
MOMENTO DA SENTENCA - PRETENDIDA REFORMA -
ACOLHIMENTO - RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E,
NESSA EXTENSAO, PROVIDO.

- A inversao do onus da prova, prevista no artigo 62, inciso
VIil, do Cédigo de Defesa do Consumidor, como excecao a
regra do artigo 333 do Cdédigo de Processo Civil, sempre
deve vir acompanhada de decisao devidamente
fundamentada, e o momento apropriado para tal
reconhecimento se da antes do término da instrucao
processual, inadmitida a aplicacao da regra s6 quando da
sentenca proferida.

- O recurso deve ser parcialmente acolhido, anulando-se o
processo desde o julgado de primeiro grau, a fim de que
retornem os autos a origem, para retomada da fase
probatdria, com o magistrado, se reconhecer que é o caso
de inversao do Onus, avalie a necessidade de novas
provas e, se for o caso, defira as provas requeridas pelas
partes.

- Recurso especial conhecido em parte e, na extensao, provido.”
(grifei)

(REsp 881.651/BA, Rel. Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSAI{; —m&
QUARTA TURMA, julgado em 10/04/2007, D) 21/05/2007, p. 592) )
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_ No mesmo sentido € a jurisprudéncia deste
Tribunal de Justica:

“APELACAO CIVEL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO
CONSUMIDOR. EXISTENCIA DE CEDULAS BANCARIAS ASSINADAS
PELO DEVEDOR A DENOTAR A PLAUSIBILIDADE DE TER HAVIDO
RENEGOCIACAO ESCRITA DA DiVIDA. PARTE RE QUE, INSTADA A
EXIBIR A REPACTUACAO DA DIiVIDA, AFIRMARA QUE A
RENEGOCIACAO OCORRERA PELA VIA TELEFONICA. AINDA QUE
SE ADMITA TAL AFIRMACAO, PERSISTE A NECESSIDADE DA
EXIBICAO, SE NAO DOS DOCUMENTOS, DA CONVERSA GRAVADA;
POIS E A UNICA MANEIRA DE ESCLARECER QUAIS AS DIVIDAS
RENEGOCIADAS. PROVA QUE SE REPUTA IMPRESCINDIVEL PARA O
DESLINDE DO FEITO. NARRATIVA DO CONSUMIDOR VEROSSIMIL.
MUDANCA DE POSICAO - MESMO QUE POR VIA OBLIQUA -
ACERCA DA INVERSAO DO ONUS DA PROVA, DEVE SER
MANIFESTADA ANTES DA SENTENCA. REGRA DE
INSTRUCAO. PROIBICAO DA NAO SURPRESA. DEVE SER
RESGUARDADA A PARTE A POSSIBILIDADE REAL DE
PRODUZIR A PROVA DO FATO CONSTITUTIVO DO SEU
DIREITO. CERCEAMENTO DE DEFESA OPERADO. OFENSA AO
DEVIDO PROCESSO LEGAL E A SEUS CONSECTARIOS. MACULA A
LOGICA DO RAZOAVEL. POSSIBILIDADE DE O ENTE PUBLICO NAO
REPASSAR OS VALORES DESCONTADOS PARA A INSTITUICAO
FINANCEIRA OU QUE A MESMA ESTEJA REALIZANDO COBRANCA
EM DUPLICIDADE. RECURSO PREJUDICADO DIANTE DA
NULIDADE RECONHECIDA, NOS TERMOS DO ART. 557 DO
CPC.

(Apelacao Civel n20173993-96.2011.8.19.0001 - Relator: DES.
GABRIEL ZEFIRO - Julgamento: 21/06/2013 - DECIMA TERCEIRA
CAMARA CIVEL)

“I) Acao de obrigacdao de fazer c/c indenizatéria por danos
materiais e morais. Falha na prestacao de servico. Sentenca de
improcedéncia. - II) Indeferimento da inversao do onus da
prova apenas na sentenca. Impossibilidade. Cerceamento
de defesa caracterizado. - Ill) Sentenca anulada. Recurso
Provido liminarmente. Art. 557, § 12-A, CPC.”

(Apelacao Civel n® 0001945-96.2008.8.19.0079 - Relator: DES.
PAULO MAURICIO PEREIRA - Julgamento: 05/07/2011 - 42 C.C.) _
(grifei)
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“ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM
DECLARATORIA E INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS DIREITO
DO CONSUMIDOR - INSTANCIA DE ORIGEM QUE SOMENTE
APRECIOU O PEDIDO DE INVERSAO DO ONUS DA PROVA NO
MOMENTO DE PROLATAR A SENTENCA IMPOSSIBILIDADE -
CERCEAMENTO DE DEFESA CARACTERIZADO - PRECEDENTES DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DESTE TRIBUNAL. "A
inversao do 6nus da prova, prevista no artigo 62, inciso
VIIl, do Cdédigo de Defesa do Consumidor, como excecao a
regra do artigo 333 do Cdédigo de Processo Civil, sempre
deve vir acompanhada de decisao devidamente
fundamentada, e o momento apropriado para tal
reconhecimento se da antes do término da instrucao
processual, inadmitida a aplicacao da regra s6 quando da
sentenca proferida". Sentenca cassada de oficio. Incidéncia
do verbete n° 168, da Sumula deste Tribunal. Recurso
prejudicado. (grifei)

(APELACAO CIVEL N2 0152177-29.2009.8.19.0001 RELATORA:
DES. MARIA HENRIQUETA LOBO - Julgamento: 20/09/2011 -
SETIMA CAMARA CIVEL)

Conforme a jurisprudéncia acima, conclui-se,
portanto, que a sentenca ora hostilizada é nula, também, pelas
razbes expostas acima, tendo em vista que o Ju'lgador
monocratico deixou de apreciar o pedido de dinversdao do Onus
probatério, prejudicando a consumidora, ora Apelante.

Assim, considerando que este relator ndao tem a
conviccao formada de modo a permitir o julgamento do recurso
com mais aprofundado conhecimento técnico que a causa esta a
exigir, entendo que os autos devem retornar ao juizo da 22 vara
Civel da Comarca de Barra Mansa, pelo prazo de 70 dias, a fim
de que o juiz singular, apdés a devida analise, se manifeste
sobre o pedido de 1dinversao do o6nus da prova formulado pela
Autora, ora apelante e que seja realizada a prova pericial
técnica indispensavel a solucao da 1lide, para, somente entao,
apés o término da instrucao probatdéria, julgar a causa como lhe
aprouver, de acordo com o seu entendimento.

Apelacéo Civel n°0019126-30.2011.8.19.0007—fls. 9






TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
VIGESIMA QUARTA CAMARA CIVEL/CONSUMIDOR

APELACAO CIVEL N°0019126-30.2011.8.19.0007

Por essas razoes, voto no sentido de cassar a
sentenca de fls. 216/217, prejudicado o recurso de fls.
218/224.

Rio de Janeiro, 09 de abril de 2014.

DES. ROBERTO GUIMARAES
RELATOR
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ACAO N° : 0019126-30.2011.8.19.0007 INDENIZATORIA
ORIGEM : 22 VARA CIVEL DA COMARCA DE BARRA MANSA
APELANTE : ADRIANA BARBOSA DE SOUZA
APELADOS : HOSPITAL E MATERNIDADE MARIA DE NAZARE E OUTROS
RELATOR : DES. ROBERTO GUIMARAES

RELATORIO

Trata-se de Acao indenizatéria por danos materiais
e morais proposta por ADRIANA BARBOSA DE SOUZA, em face de
BIAZI RICIERI DA SILVA, CLINICA MD, HOSPITAL MATERNIDADE MENINO
JESUS DE PRAGA E HOSPITAL E MATERNIDADE MARIA DE NAZARE.

Alegou a Autora que insatisfeita com o formato do
seu nariz, procurou auxilio para que o seu problema fosse
resolvido. Assim, ao ser informada de que uma cirurgia poderia
sanar seu 1incomodo, e sabedora da fama e prestigio como
profissional que o 1° Requerido (SR. BIAZI RICIERI DA SILVA)
possuia, se encaminhou até a 22 Requerida (CLINICA MD), onde
aquele atendia, de modo que uma consulta fosse marcada.

Relatou, que apos algumas consultas, ficou
estabelecido que seria realizada uma cirurgia para "arrebitar
um pouco a ponta do nariz, estreitar a asa nasal e afinar o
0ss0", e que os custos com tal procedimento ficariam em RS$
4.200,00 (quatro mil e duzentos reais), sendo R$ 3.200,00 (trés
mil e duzentos reais) pagos diretamente ao 1° Requerido
(BIASI) e R$ 1.000,00 (mil reais) pagos a 32 Requerida
(HOSPITAL MATERNIDADE MENINO JESUS DE PRAGA), em Barra Mansa,
onde a cirurgia seria realizada.

Relatou, que realizada a cirurgia, passado o
periodo de 1inchaco, a Requerente ao se olhar no espelho, nao
gostou da aparéncia que seu nariz apresentava.

o Ao procurar pelo 1° Requerido (SR. BIAZI), na
Clinica MD (22 Requerida), aquele a informou que nada havia de
errado com o resultado da cirurgia.

Porém, por 1insisténcia de uma pessoa chamada
ALFREDO, que a Requerente tem conhecimento tratar-se de uma
pessoa que trabalha ou é sécio da Clinica MD (22 Requerida), o
Sr. BIAZI concordou em efetuar um segundo procedimento
cirurgico afim de que fosse resolvido o problema.

Sendo assim, em 06 de julho de 2011, a Requerente
foi submetida a uma segunda cirurgia, esta efetuada no HOSPITAL
E MATERNIDADE MARIA DE NAZARE (42 Requerida), em Barra do
Pirai, todavia, o resultado da segunda cirurgia também nao foi
satisfatorio. .ﬁ;
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Em razao do ocorrido, pugnou ao final pela a
devolucao dos valores desembolsados e a condenacdao ao pagamento
de 1indenizacdao por danos morais em R$ 23.000,00 (vinte e trés
mil reais).

Hospital e Maternidade Maria de Nazaré apresentou a
contestacao de fls. 91/96 e os documentos de fls. 98/101,
suscitou preliminar de 1ilegitimidade passiva, e quanto ao
mérito pugnou pela improcedéncia do pedido autoral.

Clinica MD Ginecologia e Obstetricia apresentou a
contestacdao de fls. 103/109 e os documentos de fls. 110/117,
suscitou preliminar de 1ilegitimidade passiva, e, quanto ao
mérito pugnou pela improcedéncia do pedido autoral.

conmedh  Convénios Médicos Hospitalares Ltda.
apresentou a contestacao de fls. 118/124 e os documentos de
fls. 125/130, suscitou preliminar de ilegitimidade passiva, e
quanto ao mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido.

Biazi da Silva apresentou a contestacao de fls.
134/144, e alegou, em sintese, nao haver descricao da impericia
apontada na inicial; que ndao houve erro médico, assumindo
obrigacao de meio e ndao de resultado (fls. 139); que a cirurgia
foi realizada com sucesso, sendo realizado um novo procedimento
para reposicionamento das asas do nariz; e que compareceu na
residéncia da autora para lhe dar a devida atencao, sendo que
esta abandonou o tratamento pés-operatério e as revisoes
determinadas, nao mais comparecendo no consultério médico.
Pugnou ao final pela improcedéncia do pedido autoral.

Saneador as fls. 161. Rol de testemunhas a fls. 167
e 170.

Audiéncia de Instrucdo e Julgamento as fls. 180,
procedendo—se ao depoimento do réu Biazi e a oitiva de uma
informante — fls. 181/182.

Anexados os documentos de fls. 183/191 em
Assentada.

A sentenca de fls. 216/217, sob o fundamento de que
os procedimentos realizados pelo réu Biasi alcancaram o seu
objetivo, aliado ao fato de que a documentacdao trazida ao
processo nao demonstra que se trata de cirurgia com finalidade
unicamente estética, JULGOU IMPROCEDENTE O PEDIDO, na forma do
artigo 269, I, Coédigo de Processo Civil, e condenou a autora ao
pagamento das custas/taxa ao FETJ e honorarios de advogado em
R$ 1.000,00 (mil reais), observando-se o artigo 12, Lei
1060/50.
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Inconformada, recorreu a parte Autora as fls.
218/224. Alega, em sintese, que restou demonstrado o nexo
causal entre os fatos alegados e a conduta perpetrada pelo 1°
Reu.

Requer ao final (fls. 224) que o presente recurso
seja conhecido e provido, para reformar a sentenca guerreada,
de forma que o 1° REU, SR. BIAZI RICIERI DA SILVA, seja
condenado ao pagamento de verba compensatéria a titulo de danos
morais (em valor a ser arbitrado pelo Tribunal) e materiais.

_ _Clinica MD Ginecologia e Obstetricia - Goncalves e
Xavier Clinica Ginecologia e Obstetricia Ltda. apresentou
contrarrazoes ao recurso as fls. 226/228.

_ Hospital e Maternidade Maria de Nazaré apresentou
contrarrazdoes ao recurso as fls. 229/235.

. Biazi Ricieri da Silva apresentou contrarrazdes ao
recurso as fls. 237/242.

_ Recurso tempestivo, parte autora beneficiaria de
gratuidade de justica e com a presenca dos demais pressupostos
de admissibilidade.

E o relatério.
A douta revisao.

Rio de Janeiro, 27 de marco de 2014.

DES. ROBERTO GUIMARAES
RELATOR
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