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Suspenséo Liminar n° 0077264-59.2021.8.19.0000

DECISAO

Trata-se de pedido de suspensdo dos efeitos da decisdo
proferida pelo r. juizo da 22 VVara da Comarca de Santo Ant6nio de Padua,
que deferiu liminar em acdo popular para suspender os efeitos do Decreto
Municipal n°® 30/2021, destinado ao reajuste da tarifa de agua em 23,77%
(vinte e trés inteiros e setenta e sete centésimos por cento).

Alega ofensa a ordem publica por violagdo ao principio da
separacdo dos poderes, em razdo da necessidade de aumento da tarifa a fim
de manter o equilibrio econémico financeiro do contrato. Sustenta dano a
economia publica pelo impacto financeiro causado ao usuario, capaz de
viabilizar a continuidade do servigo de abastecimento de dgua. Menciona
ainda violacao a saude publica.

E O RELATORIO. DECIDO.

Quanto a afirmacdo de ofensa a saude publica, 0 Requerente
deixou de trazer qualquer argumento a justifica-lo.

A r. decisdo liminar atacada fundamenta-se na auséncia de
motivacao do Decreto Legislativo que reajustou a tarifa em 23,77% (vinte e
trés inteiros e setenta e sete centésimos por cento), poucos dias da
contratacdo emergencial, curto espaco de tempo para avaliar eventual
desequilibrio econémico financeiro.

Em dezembro de 2020 foi firmado contrato emergencial entre
0 Municipio de Santo Antonio de Padua e a empresa concessionaria; dois
meses depois 0 Requerente editou o Decreto cuja eficacia a r. decisdo
impugnada suspendeu.

A r. decisdo concessiva da liminar em momento algum
extrapolou o limite de atuacdo do Poder Judiciario para invadir a
discricionariedade do administrador publico, na medida em que se limitou a
verificar eventual ocorréncia de ilegalidade, indicada como a inexisténcia
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de justificativa para alterar o preco da tarifa muito pouco tempo depois de
estabelecida no contrato emergencial. Todos os argumentos indicados para
justificar o reajuste da tarifa na realidade se referem ao regular
desenvolvimento das obrigacGes contratuais.

Na hipétese, a r. decisdo atacada se valeu do principio da
razoabilidade, ndo interferindo nem ingressando na area de atuacdo do
Chefe do Executivo Local, se limitando a exercer a funcdo precipua de
examinar a legalidade do ato administrativo.

A suspensdo do Decreto Municipal observa a ordem publica,
considerando, inclusive, a crise pandémica que gera reflexos financeiros na
vida dos municipes.

Embora o Autor entenda que o impacto financeiro causado ao
usuario justificaria a continuidade do servico, o aumento da tarifa
implicaria justamente na impossibilidade de o usuario suportar o custo
elevado, ficando consequentemente excluido da prestacdo do servigo
essencial.

O argumento de lesédo a economia publica ndo se sustenta. A
uma, porque O Requerente ndo sofre possivel efeito do alegado
desequilibrio econémico financeiro do contrato; a duas, porque sequer
existe prova desta alegacdo e no caso a presuncdo milita em desfavor da
concessionaria tendo em vista o curto periodo de vigéncia do contrato
renovado.

Por fim, a ameaca de a concessionaria interromper a prestacao
do servico ndo se sustenta, até porque a lei contém instrumentos para o
administrador pablico cumprir sua obrigacédo de cuidar da sociedade local.

Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de suspenséo.
Publigue-se. Intimem-se. Dé-se ciéncia ao MP.

Dé-se ciéncia ao Juizo de origem.

Rio de Janeiro, 20 de outubro de 2021.

HENRIQUE CARLOS DE ANDRADE FIGUEIRA
Presidente do Tribunal de Justica
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