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ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
DECIMA QUINTA CAMARA CIVEL

Apelacdo Civel com Reexame Necessario n°.: 0183347-72.2016.8.19.0001
Apelante 1: Instituto de Previdéncia e Assisténcia do Municipio do Rio de
Janeiro — Previ Rio

Apelante 2: Fatima Maria Rodrigues

Apelados: 0s mesmos

Direito Previdenciario. Pensdo por morte. Unido
estavel. Auséncia de prova. Primeira apelacdo
provida, prejudicada a segunda, com reforma da
sentenga NoO reexame necessario.

1. Sem prova da unido estavel, ndo ha como se
deferir pensédo por morte a pretensa companheira.

2. Primeira apelacdo a que se da provimento.
Segunda apelacdo a que se reputa prejudicada.
Reforma da sentenca no reexame necessario.

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Apelacdo Civel com
Reexame Necessario n° 0183347-72.2016.8.19.0001, em que séo apelantes
Instituto de Previdéncia e Assisténcia do Municipio do Rio de Janeiro — Previ
Rio e Fatima Maria Rodrigues e apelados 0s mesmos,

ACORDAM os Desembargadores da Décima Quinta Camara
Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, a unanimidade
de votos, em conhecer das apelagdes, sujeitar a sentenca ao reexame
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PODER JUDICIARIO

necessario, dar provimento ao primeiro apelo, declarar prejudicado o
segundo e reformar a sentenca no duplo grau obrigatério de Jurisdicao,
nos termos do voto do Exm®. Desembargador Relator.

RELATORIO:

Trata-se de acdo de concessdo de pensdo por morte cumulada com
pedido de cobranca de atrasados e de indenizagdo por danos morais proposta
pela segunda apelante em face do primeiro apelante.

Na inicial, narra a autora que conviveu em unido estavel durante
mais de 11 anos com o Sr. Wilson do Amaral Monteiro, até a data do oObito
ocorrido aos 18.02.2010. Afirma que requereu administrativamente junto ao
réu a pensdo por morte, o que lhe foi negado. Alega que, posteriormente,
obteve o reconhecimento judicial da unido estavel — autos n° 0192529-
87.2013.8.19.0001. Informa que requereu a reconsideracdo da decisdo
administrativa, entretanto, o réu manteve a decisdo anterior. Assevera que ha
prova da unido estavel. Afirma que morava com o falecido. Alega que sofreu
danos morais.

Requer a condenacdo do réu a conceder-lhe o beneficio, pagando-
Ihe os atrasados, bem como a indenizar-lIhe os danos morais.

A r. sentenca de fls. 463/465 julgou parcialmente procedentes os
pedidos para condenar o réu a: a) implantar, em 30 dias, a pensao
previdenciaria em favor da autora, ante o falecimento do ex-servidor publico
municipal; b) a pagar os valores atrasados da pensdo, desde a data do dbito,
observada a prescricdo quinquenal, devendo tais valores ser acrescidos de
corre¢cdo monetaria desde a data em que deveriam ter sido pagos e de juros a
contar da citagdo, conforme determina o art. 1°-F da L. n° 9.494/97, com a
redacdo dada pela L. n° 11.960/09. Isentou o réu do pagamento das custas
processuais e da taxa judiciaria. Condenou o0 réu a pagar honorérios
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advocaticios em percentual a ser, posteriormente, fixado, na forma do art. 85,
84°,, 11 CPC.

Apela o réu as fls. 480/488. Insiste que ndo ha prova da unido
estavel na data do Obito. Ressalta que a autora ndo morava com o falecido, o
gue impede a concessdo do beneficio, nos termos do art. 22, § 2°. D. Mun. n°.
22.870/03. Acrescenta que a escritura de unido estavel foi lavrada 15 dias
antes do 6bito do segurado, no hospital onde esse estava internado. Requer o
provimento da apelacéo para julgarem-se improcedentes os pedidos.

Apela a autora as fls. 506/507, requerendo a condenacdo do reu ao
pagamento de honorarios advocaticios.

Apenas a autora apresentou contrarrazdes as fls. 510/513, pelo
desprovimento do apelo do reu.

A d. Procuradoria de Justica ndo vislumbrou interesse publico a
resguardar.

Anoto o deferimento da gratuidade de Justica a segunda apelante
pela decisdo de fls. 163.

E o relatério.

VOTO:

Os recursos de apelacdo sdo tempestivos e adequados. O primeiro
apelo é isento de preparo, na forma do art. 1.007, 81°. CPC e a segunda
apelante € beneficiaria da gratuidade de Justica. Devem ser conhecidos.

Entendo, ainda, com a devida vénia, de submeter a r. sentenca ao
duplo grau obrigatério de Jurisdi¢do, nos termos do art. 496, I, CPC. Néo
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desconheco a regra do art. 496, § 3° CPC. Resulta, contudo, que, a
condenacdo ndo é liguida, pelo que ndo se sabe se, na realidade, o valor da
condenacao é ou ndo superior a 500 salarios minimos.

Merece provimento a primeira apelacdo, julgando-se prejudicado o
segundo apelo. Reforma-se a sentenca no reexame necessario.

O segurado era servidor puablico municipal inativo — fls. 26. Faleceu
aos 18.02.2010 — fls. 25. Acatada a orientagdo da Sumula 340 STJ, rege a
pensdo a legislacdo vigente a época do Obito, qual seja, o Decreto Municipal
n°. 22.870/03.

Esse, no que interessa, dispde:
“Art. 22. Sao beneficidrios do segurado:
| - 0 cOnjuge;
Il - 0o companheiro, ou companheira, com quem o
segurado, por ocasido do Obito, estivesse,
comprovadamente, mantendo unido estavel ou
homoafetiva nos termos da legislacdo em vigor;
().
§ 1°. Para efeito do disposto no inciso Il deste artigo,
séo considerados indicios de vida em comum:
| - a comprovacédo de domicilio comum no momento do
Obito;
Il - existéncia de prole comum;
1l - o registro perante a Secretaria Municipal de
Administracao ou associac¢ao de qualquer natureza;
IV - o registro como dependente na declaracdo de
Imposto sobre a Renda do segurado;
V - a existéncia de conta bancéaria conjunta;
VI - a comprovacdo da quitagcdo de encargos
domesticos;
VIl - a inscricdo como dependente do segurado em
instituicdo de assisténcia médica;
VIII - a declaragéo feita perante tabelido;
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IX - qualquer outro indicio que possa formar elementos
de convicgéo, incluindo o depoimento de testemunhas.
82°. A condicdo de beneficiario somente sera
reconhecida ao companheiro ou companheira que
comprovar o atendimento ao disposto no inciso | do §
107

Da anélise da legislacdo municipal, conclui-se facilmente que é
requisito para a concessdo da pensdo a qualidade de companheiro na data do

6bito, com domicilio comum. E o que decorre claramente do paragrafo
segundo.

Lembro que o 6nus da prova era da segunda apelante, nos termos
do art. 373, I, CPC, e desse 6nus nédo se desincumbiu.

Com efeito, ndo ha prova do domicilio comum na data do oObito.

Da certiddo de oObito de fls. 25, que teve por declarante a prépria
segunda apelante, infere-se que o servidor era, entdo, domiciliado a R.
Getulio, 367 — Cachambi.

Resulta que, a época, a segunda apelante era domiciliada em
Botafogo, a Rua Sao Jodo Batista, 22 — apto. 301. Assim, o documento de fls.
61, no qual requer a concessdo do beneficio. No mesmo sentido, 0 documento
de internacdo de fls. 72, data de 30.01.2010, pouquissimos dias antes do ébito.

Mesmo que fosse possivel afastar tal requisito, entendendo-se que,
também, para a analise da legislacdo previdenciaria municipal, é possivel a
existéncia de unido estavel sem coabitacdo, ainda assim, ndo hd prova da
alegada unido estavel.

Lembre-se que, nos termos do art. 1723 CC, a unido estavel se

caracteriza por um relacionamento publico, continuo, duradouro e com o
objetivo de constituir familia.
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Como ja apontado, ndo viviam sob 0 mesmo teto. E ndo ha prova de
que tenham tido um relacionamento afetivo, publico, continuo, duradouro e
com o objetivo de constituir familia.

Na realidade, ndo ha qualquer prova do relacionamento afetivo.

N&o vale, para tanto, a escritura publica acostada as fls. 197/198,
lavrada ha 15 dias do 6bito do segurado, e quando estava hospitalizado — fls.
274. Atente-se que referida escritura teve o proposito confessado de produzir
efeitos junto ao primeiro apelante, como se o servidor pudesse legar sua
pensdo. Ademais, tenha-se em mente que a escritura publica faz prova da
declaracdo, mas ndo do que foi declarado (art. 405 CPC).

Observe-se que, na procuracdo de fls. 35, datada de 31.10.2008,
periodo em que, conforme a tese da segunda apelante, j& haveria a unido
estavel, ndo qualifica o segurado, entdo outorgante, a segunda apelante como
sua companheira. Ademais, a procuracdo, por si s6, ndo é prova da unido
estavel, porque se limita a instrumentalizar o mandato outorgado pelo de cujus
a segunda apelante, sendo essa a finalidade precipua.

Sendo solteiro, ndo tendo filhos, nada obstava que o segurado
testasse em beneficio da segunda apelante. Referido testamento — fls. 69/70,
contudo, tampouco é prova da unido estavel. Atente-se que, ali, mais uma vez,
0 obituado nédo qualificou a segunda apelante como sua companheira.

Ora, para comprovar um relacionamento publico, continuo,
duradouro e com o objetivo de constituir familia, a prova é inexistente.

N&o se veem declaracbes de amor, fotos comuns, correspondéncias
reciprocas, cartas habitualmente dirigidas para o pretenso endereco comum,
prova de conta corrente comum, prova de cartdo de crédito adicional, carnés
para 0 endereco comum, notas fiscais para o0 endereco comum, etc.

Em momento algum, o servidor, que era solteiro, inscreveu a
segunda apelante como sua companheira, como fez anteriormente com uma
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antiga companheira — fls. 216. Tal fato demonstra que o servidor sabia como
proceder, tendo, inclusive, requerido a exclusdo dessa antiga companheira —
fls. 227. Nada fez com relagdo a segunda apelante. Sequer a incluiu como sua
dependente em plano de saude. Tampouco a declarou como dependente junto
a Receita Federal.

Ademais, embora a diferenca de idade néo seja Obice a que ambos
tenham constituido uma unido com o objetivo de formar familia, impressiona
que o segurado tivesse nascido aos 09.10.1924 — fls. 23, ao passo que a
segunda apelante nasceu aos 05.12.1960 — fls. 19, ou seja, ha uma diferenca de
estrondosos 36 anos, 0 que obriga ao julgador a analise da prova com extrema
cautela.

Acredita-se que a segunda apelante, provavelmente, fosse pessoa da
confianca e do circulo afetivo do de cujus, tanto que a ela ele outorgou
procuracéo e a instituiu como legataria. Mas, ndo ha prova da unido estavel.

Né&o se desconhece, outrossim, o reconhecimento da unido estavel
nos autos n°, 0192529-87.2013.8.19.0001. Entretanto, o primeiro apelante ndo
participou daquele processo. A decisdo faz coisa julgada as partes entre as
quais é dada, ndo prejudicando terceiros. E o que preceitua o art. 506 CPC.

Lamentavelmente, ha no pais a crenca de que pensdo por morte é
heranca e que deve ser deixada para alguém porque, caso contrario, “fica para
0 governo’.

Em conclusdo: a matéria € de prova. Era da segunda apelante o
onus de comprovar a unido estavel. Ndo o fez. O pedido improcede.

O primeiro apelo prospera. Reforma-se a sentenca no reexame

necessario. O segundo apelo, que objetiva a condenacdo da autarquia em
honoréarios advocaticios, esta prejudicado.
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Por tais fundamentos, conhece-se das apelagfes, sujeita-se a
sentenca ao reexame necessario, da-se provimento ao primeiro apelo e
declara-se prejudicado o segundo recurso, reformando-se a sentenca no
duplo grau obrigatorio de Jurisdigdo, para julgarem-se improcedentes 0s
pedidos. Condena-se a segunda apelante a pagar as custas processuais, a
taxa judiciaria e os honorarios advocaticios de 10% sobre o valor dado a
causa devidamente corrigido desde a data da distribuicéo, condenagdes
suspensas, nos termos do art. 98, § 3° CPC, por ser beneficiaria da
gratuidade de Justica.

Rio de Janeiro, 27 de novembro de 2.018 (data do julgamento).

Horécio dos Santos Ribeiro Neto
Desembargador Relator
(acordao lavrado aos 11 de marco de 2.019).

Apelagdo Civel com Reexame Necessario n°.: 0183347-72.2016.8.19.0001 - H






		2019-03-12T16:21:10-0300
	GAB. DES HORACIO DOS SANTOS RIBEIRO NETO




