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Voto Vencido

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. INCIDENTE DE
RESOLUQAO DE DEMANDAS REPETITIVAS (IRDR).
MUNICIPIO DE SAO GONCALO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL SOBRE  ADICIONAL DE
DESEMPENHO. INTERVENQAO DE AMICUS
CURIAE. INTERESSE JURIDICO. CABIMENTO. O
novel instituto processual do incidente de demandas
repetitivas (CPC, 976) tem por escopo uniformizar
divergéncia jurisprudencial no seio do Tribunal,
formulando tese juridica para aplicacédo cogente pelos
orgaos fracionarios. O instituto de previdéncia municipal
tem direto e inerente interesse juridico em participar do
incidente, porquanto o adicional de desempenho
funcional integrara ou ndo o beneficio futuro a ser pago
aos aposentados. Se a tese a ser formulada causara
efeitos na esfera juridica de terceiros, todos os
interessados devem ter o direito de intervir no incidente
para a apresentacdo de suas razdes, influindo
democraticamente no julgamento colegiado.
Interpretacéo do instituto de intervencao que deve ser a
mais ampla possivel, mormente em processos que
visam estabelecer uniformizacdo de jurisprudéncia.
Posicdo restritiva do colegiado que terda, como
consequéncia, novas acfes no futuro, deixando de
observar o alcance maximo do instituto processual.
Conhecimento e provimento do recurso.

Ousei discordar da ilustrada Maioria por entender que
assistia razdo ao Instituto de Previdéncia do Municipio de S&o
Goncalo em pretender intervir no feito na qualidade de amicus curiae.

Com efeito, ndo se trata de mero interesse econémico,
como entendeu o douto Relator e também a maioria.

O interesse €, primeiramente, juridico, porquanto cabe e
caberd ao Instituto a analise — juridica — de todos os pedidos de
aposentadoria dos servidores municipais e, para tanto, devera
apreciar, também, se o beneficio previdenciario cobrira o adicional de
desempenho que € objeto especifico deste Incidente de Resolucdo de
Demandas Repetitivas.
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Se a consequéncia da andlise juridica repercute no
ambito econdmico e financeiro do Instituto, ndo € esta a analise inicial
que deve ser feita pelo Orgdo Julgador para deferir a intervencdo do
instituto no feito.

O instituto do “amigo da corte” € novel no Sistema
Juridico Brasileiro e talvez por isso ainda seja visto com desconfianga
e sob uma 6tima interpretativa absolutamente restritiva.

E assente que o IRDR tem como fungdo primordial
pacificar as divergéncias jurisprudéncias no seio de determinado
Tribunal, formulando tese juridica que deverd se observada nas
futuras decisdes e, inclusive, no d&mbito do proprio Poder Executivo e
das empresas privadas concessionarias de servicos publicos (CPC,
985, § 29).

Em razdo da possibilidade de se sedimentar
determinado entendimento, o instituto deve ser democratizado ao
maximo, permitindo a intervencdo de todos aqueles que serdo
oportunamente afetados pela futura “norma” juridica jurisprudencial.

A interpretacdo que se deve dar a intervencdo do amigo
da corte em procedimentos que visem a elaboracdo de tese juridica
de aplicacdo cogente, ha de ser abrangente e nunca restritiva, sob
pena de qualificar o 6rgao jurisdicional como evidentemente “tiranico”
ou “ditatorial” na formulagao da tese.

No entanto, talvez pela novidade do instituto, as
decisdes da Secdo Civel tem se revelado restritiva, certamente em
razao da novidade, vedando a propria instauracdo de diversos outros
incidentes, deixando de formular tese unificadora ou, sob outro
enfoque, limitando ao maximo a intervencdo de terceiros na acéo
original.

Seria 0 mesmo que vedar a intervencao do sindicato ou
da associacdo de determinada categoria de profissionais quando se
discutisse neste ambito a unificacdo de entendimento de certa
vantagem ou beneficio concernente aquele mesmo grupo de
trabalhadores.

No caso, o interesse do Instituto de previdéncia
sobressai a olhos vistos, porquanto € a ele que restard, no porvir da
carreira dos servidores publicos municipais, a andlise — juridica! — do
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cabimento ou ndo de determinada vantagem para figurar na base de
calculo do beneficio.

Ora.

Se se retira, no nascedouro, a possibilidade do Instituto
de intervir na defesa do entendimento — juridico — que entende ser o
correto, mais problemas esta Corte de Justica estara criando para
futuras decisbes em milhares de acles, desta feita, envolvendo o
instituto previdenciario municipal.

Por estas razdes, senti-me absolutamente confortavel
em reconhecer o direito do Instituto Previdenciario em intervir no
incidente na condicdo de amicus curiae, com todos os 6nus e
bonus decorrentes desta posicdo processual, inclusive e, talvez o
mais importante, recorrer da decisdo que julgar este incidente (CPC,
138, § 39).

Rio de Janeiro, 27 de abril de 2017.

Rogerio de Oliveira Souza
Desembargador
Vogal Vencido
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