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APELACAO N° 0263408-85.2014.8.19.0001

Apelante: FUNDO UNICO DE PREVIDENCIA SOCIAL DO ESTADO DO
RIO DE JANEIRO - RIOPREVIDENCIA

Apelada: KATIA LINHARES DE PAIVA PINTO DA SILVA, representada
por sua curadora Fernanda Linhares de Paiva

Origem: Juizo de Direito da 3* Vara de Fazenda Publica da Comarca
da Capital/RJ

APELACAO. PRETENSAO DE HABILITACAO PARA RECEBIMENTO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. Alegacio de invalidez permanente.
Sentenca de procedéncia. Descabimento. Auséncia de fixacao de
termo especifico para o inicio da incapacidade, constatada apenas
apos a data do obito. Interdicido posterior ao o6bito do segurado.
Autora que se encontrava plenamente capacitada para a pratica de
todos os atos necessarios ao exercicio da vida civil até, pelo menos,
a data do oObito do seu genitor. Laudo pericial que atestou
taxativamente que a autora, apesar de interditada, “niao pode ser
considerada invalida”. Impossibilidade de acolhimento da pretensao
de recebimento do pensionamento pretendido. Reforma da sentenca
que se impée. RECURSO PROVIDO.

ACORDAO
Vistos, discutidos e examinados estes autos, ACORDAM os
Desembargadores da Décima Oitava Camara Civel do Tribunal de Justica
do Estado do Rio de Janeiro, por UNANIMIDADE, em conhecer e dar

provimento ao recurso interposto, nos termos do voto do relator.

VOTO DO RELATOR

Inicialmente, cumpre-se detalhar a matéria sobre a qual versa a
presente acao, como forma de se afastar qualquer tipo de confuséo.

Trata-se de acdo em que objetiva a autora a condenacao da parte
ré a reconhecer seu direito ao pensionamento em decorréncia do
falecimento de seu pai, ex-servidor publico, falecido em 12.04.2010, além
do pagamento dos valores atrasados relativos ao aludido beneficio desde
a data do oObito. Para tanto ela invoca sua condicdo de invalidez
permanente (distarbio psiquiatrico), como forma de justificar sua
pretensao, além de ressaltar sua condicao de interditada judicialmente.

In casu, da detalhada analise dos autos, impde-se reconhecer a
validade das razodes recursais.

Isso porqué, como cedico, a lei aplicavel a concessdo de pensao
previdenciaria por morte € aquela vigente na data do 6bito do segurado,
que nos autos concretizou-se em 12.04.2010. Desta maneira,
considerando a aplicacdo do principio tempus regit actum, o sistema
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previdenciario a reger a demanda em comento é a Lei Estadual n.°
285/1979.

E, de acordo com o artigo 29, inciso I, do supracitado diploma legal
com redacdo conferida pela Lei Estadual n® 3.189/99, os filhos maiores
serao beneficiarios para fins de recebimento da pensao por morte quando
invalidos ou interditos, in verbis:

“Art. 29 - Sao beneficiarios do Regime Proéprio de Previdéncia
Social do Estado do Rio de Janeiro, na condicdo de dependentes do
segurado:

I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho, de
qualquer condicdo, menor de 21 (vinte e um) anos ou até 24 (vinte e
quatro) anos, se estudante universitario, ou maiores, invalidos ou
interditos”

(Grifos nossos)

Nessa linha de ideias, o Colendo Superior Tribunal de Justica ja
consolidou entendimento no sentido de que a invalidez deve
anteceder o obito do instituidor para que o filho invalido tenha
direito a pensao por morte. Confira-se:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. PENSAO POR MORTE.
SURGIMENTO DA INCAPACIDADE POR OCASIAO DA APOSENTADORIA
POR INVALIDEZ. POSTERIOR OBITO DO INSTITUIDOR DO BENEFICIO.
ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. 1. O acérdio recorrido adotou
fundamentacdo consonante com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido
de que o filho invalido faz jus a penséao por morte, independentemente do
momento em que ocorreu a maioridade, sendo imprescindivel tao
somente que a incapacidade seja anterior ao 6bito. 2. Nao pode esta
Corte Superior rever o entendimento de que nao ficou comprovado que,
a época do obito do instituidor do beneficio, o recorrente ja se
encontrava na situacao de incapacidade laboral, pois essa medida
implicaria em reexame do arcabouco de fatos e provas integrante dos
autos, o que é vedado do STJ, a teor de sua Sumula 7/STJ. 3. Agravo
interno a que se nega provimento.” (Agint no REsp 1689723/RS, Rel.
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma. Julgado em 28.11.2017, DJe
05.12.2017)

Ao contrario do que constou da sentenca, nenhum dos
documentos médicos que instruem a inicial atestam qualquer tipo de
invalidez da apelada, ou mesmo sua incapacidade para a realizacao
dos atos atinentes a vida civil, sendo importante destacar que todos
eles foram elaborados apos o falecimento do ex-servidor (cf. fls.
07/11 — pasta 000007, do indexador).

Na verdade, em dois desses laudos constam informacoées que
indicam o oposto das alegacoes da autora/apelada, a saber:

- conforme fl. 09 — pasta 000007, do indexador, “ao longo de todo
esse periodo (do tratamento) a paciente manteve-se
predominantemente estavel com eventuais oscilacées compensadas
com medicacoes de acordo com a necessidade de cada momento”;

- conforme fl. 10 - pasta 000007, do indexador,
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“progressivamente os sintomas depressivos entraram em remissao e
durante 4 (quatro) meses ficou bem, sem queixas ou alteracoes
psicopatolégicas”.

Grifos nossos

Em suma, das informacodes prestados pelos profissionais médicos
que atenderam a autora/apelada, nao s6 nao constou qualquer
referéncia a invalidez permanente mas, ao contrario, constou
informacao de resposta positiva ao tratamento psicofarmacolégico
que lhe foi ministrado, mesmo apods o falecimento do seu genitor.

Tanto assim €, que as providéncias judiciais visando a interdicao
da apelada somente vieram a ser tomadas no ano 2013, tendo a propria
interdicao se consumado apenas no ano 2014, ou seja, passados
aproximadamente quatro anos apos o falecimento do instituidor da
pensao.

Por fim, o laudo elaborado pelo expert do juizo é taxativo ao
destacar, primeiro, que a autora nao pode ser considerada totalmente
invalida e, segundo, que a autora ndo apresenta alienacao mental,
nas respostas aos quesitos formulados por ambas as partes, leia-se:

“(...)

3. Queria o Sr. Perito se a doenca que acomete a Autora a
qualifica para receber a pensdo post mortem de seu pai, como filha maior
invalida?

R. Nao. A interditanda nao pode ser considerada totalmente
invalida.”

(...)
“4) A Autora apresenta “alienacdo mental”? Justifique.
R. Nao.”

Grifos nossos

Nao por outra razdao, o Ministério Pablico manifestou-se, ainda em
primeiro grau de jurisdicdo (pasta 000196, do indexador), pela
improcedéncia do pedido, in verbis:

“(...)

Assim, o laudo pericial elaborado nos autos é enfatico no sentido
de que a autora ndo € invalida, muito menos que ja o era em data
anterior ao oObito do segurado, motivo pelo qual nédo faz jus ao
recebimento da pensao por morte de seu genitor.

Ante ao exposto, manifesta-se o Ministério Publico pela
improcedéncia do pedido.”

Ao contrario do que constou da sentenca, nao se pode confundir
o simples fato da apelada ter sido “diagnosticada com vdrios tipos de
diagnostico”, por varios profissionais distintos, com uma constatacao de
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invalidez permanente previamente ao falecimento do seu pai, nao
tendo sido produzida nos autos comprovacao satisfatoria do termo a
quo da enfermidade que veio a acometer a autora.

Por estas razoes, voto pelo conhecimento e provimento do
recurso interposto, para julgar improcedentes os pedidos formulados,
condenando a parte autora ao pagamento das custas processuais e
honorarios advocaticios arbitrados em 12% sobre o valor atualizado
atribuido a causa, considerando-se o trabalho adicional realizado em
grau recursal, na forma prevista no artigo 85, §§ 2° e 11, do CPC.

Rio de Janeiro, 09 de outubro de 2019.

CLAUDIO DELL ORTO
DESEMBARGADOR RELATOR
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