ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PODER JUDICIARIO

SEXTA CAMARA CIVEL DO TRIBUNAL DE JUSTICA
Apelacgéo Civel n°® 0016727-50.2009.8.19.0087
Apelante: VIACAO RIOOURO LTDA.

Apelados: LUCINEIA MENDES DE BARROS MOTTA E OUTROS

Relatora: DES. TERESA DE ANDRADE CASTRO NEVES

ACORDAO

APELACAO. CIVIL. CONCESSIONARIA DE SERVICO
PUBLICO. TRANSPORTE COLETIVO. ATROPELAMENTO
COM MORTE. IMPRUDENCIA DO CONDUTOR DO VEICULO
QUE INVADIU O ACOSTAMENTO DA RODOVIA.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. TEORIA DO RISCO
ADMINISTRATIVO. CONSUMIDOR POR EQUIPARACAO.
FATO, DANO E NEXO CAUSAL COMPROVADOS. DANOS
MATERIAIS E MORAIS CARACTERIZADOS.

1- Marido e pai dos Autores foi vitima de atropelamento, vindo
a falecer em decorréncia das lesdes. 2- A transportadora,
pessoa juridica de direito privado, exerce funcdo tipica do
Estado, através da prestacdo do servico de transporte publico
coletivo em massa. 3- Ndo se pode, através da concessao do
servico publico ao particular, afastar as regras de
responsabilidade do Estado. 4- Prevalece a regra do art. 37.
86°, da Constituicdo da Republica. 5- Responsabilidade
objetiva que também se impde em funcdo da relagdo
consumerista, sendo a vitima equiparada a consumidor, na
forma do art. 17 do Cdédigo de Defesa do Consumidor. 6- O
Boletim de Registro de Acidente de Transito - BRAT foi
bastante esclarecedor apresentando croqui do local da
ocorréncia e a confissdo do proprio condutor do coletivo
declarando que passou mal ao volante vindo atropelar a vitima
gue se encontrava no acostamento da Rodovia. 7- A prova oral
colhida em audiéncia, cuja fidedignidade ndo se pode impugnar
reitera a versao narrada na inicial e do motorista do coletivo. 8-
A testemunha depde mediante o compromisso de dizer a
verdade sobre os fatos e no presente caso, ainda que fosse
comprovado que mentiu em seu depoimento ndo seria o
bastante para invalidar o conjunto probatdrio dos autos, a ponto
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de modificar a decisédo. 9- O principio é o da livre apreciacao
das provas, é o juiz quem deve ser convencer da verdade dos
fatos e decidir de acordo com o seu convencimento, na forma
do art. 131 do CPC. 10- Laudo do ICCE apesar de ter sido
elaborado por agente publico goza de presuncao relativa de
veracidade, e ndo estd a merecer crédito, pois das provas
constantes dos autos ndo se extrai a conclusdo nele
anunciada. 11- Culpa do preposto da Ré que nao observando
as regras basilares de seguranca inerentes a sua atividade,
motorista profissional, invadiu o acostamento da Rodovia, lugar
reservado apenas as situacdes excepcionais ou de
emergéncia, colhendo o marido e pai dos Autores provocando
sua morte. 12- Danos morais e materiais caracterizados. 13-
Pensionamento da vilva, com base no valor do saléario minimo,
considerando ndo haver comprovacdo de rendimentos da
vitima. 14- Indenizacdo fixada em R$ 70.000,00 (setenta mil
reais), para cada um dos autores, que deve ser mantida. 15-
Juros de mora de 1% ao més que devem fluir da data do
evento danoso, de acordo com o art. 398 do Cédigo Civil c/c
com Sumulas 43 e 54, do STJ e a correcdo monetéria, a partir
da data da publicacéo deste acérdao, de acordo com a Sumula
97 do TJ/RJ e 362 do STJ. 16- PARCIAL PROVIMENTO DO
RECURSO.

Vistos, relatados e discutidos estes autos Apelacdo Civel n° 0016727-
50.2009.8.19.0087, figurando como Apelante VIACAO RIO OURO LTDA e
Apelados LUCINEIA MENDES DE BARROS MOTTA E OUTROS.

ACORDAM, por unanimidade, os Desembargadores que compdem a

Sexta Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro EM
CONHECER DO RECURSO E DAR-LHE PARCIAL PROVIMENTO, na forma
do voto da Relatora.

Relatério

Conheco
admissibilidade.
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E entendimento clarificado na doutrina e jurisprudéncia que a
responsabilidade da concessionaria e permissionaria de servico publico de
transporte de passageiros € objetiva. Nos termos do artigo 37, § 6° da
Constituicdo Federal de 1988, respondem as prestadoras de servico publico
objetivamente pelos danos que seus agentes, no exercicio dessa atividade,
causarem a terceiros, sendo certo que a obrigacdo de indenizar somente
restard afastada se provada alguma das excludentes de responsabilidade,
quais sejam, forca maior, caso fortuito, culpa exclusiva da vitima ou fato
exclusivo de terceiro, cabendo a concessionaria ou permissionaria de
transporte publico, uma vez comprovado 0 nexo causal entre o dano e a
conduta praticada, produzir tal prova excludente, por ser agora fato modificativo
ou extintivo do direito do autor, tal como preceitua a regra do art. 333, inc. Il do
C.P.C.

Por exercer atividade tipicamente publica, qual seja transporte publico
de pessoas, a Ré se insere no contexto da responsabilidade objetiva do
Estado, estando sujeita ao risco administrativo.

Nas licbes de Sérgio Cavalieri Filho': “Com relacdo ao pedestre
atropelado, a responsabilidade da empresa proprietaria do o6nibus é
extracontratual. Nado ha entre eles nenhuma relacdo juridica contratual; sdo
estranhos até o momento em que tem lugar o acidente, dele decorrendo o
vinculo juridico ensejador do dever de indenizar. Essa responsabilidade era
subjetiva até a Constituicdo de 1988, fundada no art. 159 do Cdédigo Civil, de
sorte que a vitima (terceiro), para fazer jus a indenizacéo, tinha que provar a
culpa do transportador ou do seu preposto. O art. 37, § 6° da Constituicao,
conforme vimos no item 74.6, transformou essa responsabilidade em objetiva
ao estender a responsabilidade do Estado, fundada no risco administrativo, as
pessoas juridicas de Direito Privado prestadoras de servico publico — e o
transporte coletivo é servico publico, concedido ou permitido. Esse dispositivo
constitucional, ndo €& demais repetir, s6 se aplica a responsabilidade
extracontratual porque o texto fala em terceiros — respondem pelos danos que

Yin “Programa de Responsabilidade Civil”, 6* ed. Sio Paulo: Malheiros Editores, p. 314
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0S seus agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros’, e terceiro é quem
nao tem relacdo juridica contratual com o causador do dano. Tal como a
responsabilidade do Estado, a responsabilidade do transportador em relacao a
terceiros, s6 pode ser afastada por uma daquelas causas que excluem o
proprio nexo causal — fato exclusivo da vitima, caso fortuito ou forca maior e
fato exclusivo de terceiro.”

Precisas, também, as licbes de José dos Santos Carvalho Filho® ao
lecionar que “a intengdo do Constituinte foi igualar, para fins de sujeicdo a
teoria da responsabilidade objetiva, as pessoas juridicas de direito publico e
aquelas que, embora com personalidade juridica de direito privado,
executassem fun¢des que, em principio, caberiam ao Estado. Com efeito, se
tais servicos sdo delegados pelo préprio Poder Puablico, ndo seria justo nem
correto que a soO delegacdo tivesse o efeito de alijar a responsabilidade objetiva
estatal e dificultar a reparac¢ao de prejuizos pelos administrados.”

Patente que tal dispositivo constitucional tem aplicacdo ao caso em
analise, mormente diante da relacdo extracontratual das partes, que imputa a
apelante a qualidade de terceiro. Merece destaque:

AGRAVO REGIMENTAL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
ATROPELAMENTO. VITIMA FATAL. ONIBUS. EMPRESA
PERMISSIONARIA DE SERVICO DE TRANSPORTE.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. - As pessoas juridicas de
direito _privado prestadoras de servico publico de
transporte, respondem_objetivamente pelos danos que
seus agentes causarem a terceiros. (STJ, AgRg no Ag n°.
778.804 / RJ. 32 Secéo, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros.
Julg: 03/12/2007) (grifo acrescido).

Nesse diapaséo, a responsabilidade da concessionaria e permissionaria
de servico publico de transporte de passageiros € objetiva. Nos termos do

2 FILHO, José dos Santos Carvalho. Manual de Direito Administrativo, 192 Edicdo. Editora Lumen Juris, Rio de
Janeiro, 2008.
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artigo 37, 8 6° da Constituicio da Republica de 1988, respondem
objetivamente as prestadoras de servico publico pelos danos que seus
agentes, no exercicio dessa atividade, causarem a terceiros, sendo certo que a
obrigacdo de indenizar somente restara afastada se provada alguma das
excludentes de responsabilidade, quais sejam, forca maior, caso fortuito, culpa
exclusiva da vitima ou fato exclusivo de terceiro, cabendo a concessionaria ou
permissionaria de transporte publico, uma vez comprovado o nexo causal entre
0 dano e a conduta praticada, produzir tal prova excludente.

Ademais, € possivel, ainda, cogitar a aplicacdo do art. 14 c/c 17, do
Cddigo de Defesa do Consumidor, uma vez que a vitima se equipara a
consumidor, tendo a Ré responsabilidade objetiva, ainda que néo haja vinculo
juridico entre as partes.

Tecidas as consideracdes acima.

Restou incontroverso que Waldinésio da Silva Mota, marido e pai dos
Autores foi atropelado pelo coletivo de propriedade da Ré, Viacdo Rio Ouro
Ltda, e que em razdo das lesdes que sofreu veio a falecer, que o fato
aconteceu no Km 10,5 da Rodovia Amaral Peixoto. A Ré ndo nega o acidente,
atribuindo ao evento culpa exclusiva da vitima, excludente de responsabilidade.

O nexo causal esta comprovado pela Certiddo de Obito e o Registro de
Ocorréncia lavrado pela 752 Delegacia Policial de Sdo Goncgalo — RJ, o qual
consta o nome do falecido como vitima do acidente, porém tal documento nada
mais elucida a ndo ser o fato de que “ocorreu um atropelamento envolvendo
veiculo micro Onibus, e que Waldinésio da Silva Mota foi removido por
aeronave e levado para o Hospital Miguel Couto no Rio de Janeiro”.

O Boletim de Registro de Acidente de Transito - BRAT, acostado as
fls.22/23 foi bastante esclarecedor apresentando croqui do local da ocorréncia
e a confissdo do proprio condutor do coletivo, Rocimar da Silva Rocha
declarando que: “trafegava pela Rodovia 106 sentido Sdo Goncalo para

MCF 5




ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PODER JUDICIARIO

Marica quando na altura do Km 10,5 veio a passar mal no volante vindo a

atropelar a vitima quando esta se encontrava no acostamento da
Rodovia”. (fls.22/23)

A prova oral colhida em audiéncia de instrucdo e julgamento, cuja
fidedignidade ndo se pode impugnar, reitera a versdo narrada na inicial e do
motorista do coletivo, qual seja, que: “a_vitima estava posicionada no

acostamento da pista, na parte de chdo, ao final do asfalto, proximo a

calcada (...); a vitima varria a parte do chao que ficava em frente ao seu

bar (...); a vitima varria em frente ao seu estabelecimento (...); que o

Onibus aproximou-se da calcada atropelou a vitima e parou cerca de 20

metros apo6s(...)”

N&o obstante o inconformismo da empresa Ré, ndo se verifica qualquer
contradi¢do ou incoeréncia no depoimento de Bruno C. de Souza, a tese de
que faltou com a verdade ndo se sustenta apenas demonstra ndo ter sido ela
orientada a como proceder em audiéncia. Vale lembrar que a testemunha
depbde mediante o compromisso de dizer a verdade sobre os fatos, e no
presente caso, ainda que fosse comprovado que mentiu no seu depoimento,
nao seria o bastente para invalidar outras provas produzidas nos autos, a ponto
de modificar a deciséo.

Ressalte-se que o principio é o da livre apreciacdo das provas, € 0 juiz
guem deve se convencer da verdade dos fatos, e decidir de acordo com o seu
convencimento, apreciando todo o conjunto probatério trazido aos autos,
conforme determina o art. 131 do Codigo de processo Civil.

No caso da prova oral, € o julgador quem esta préximo da testemunha e
das partes e que certamente tem condi¢cdes de avaliar se o depoimento esta
mais ou menos coerente, para que no momento da prolacdo da sentenca,
tenha condigbes de chegar o mais proximo da verdade, propiciando uma
deciséo justa e equilibrada.
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Para elucidar tal posicionamento destaca-se as jurisprudencias que se
seguem, in verbis:

0106842-55.2007.8.19.0001 (2009.001.32040) - APELACAO

12 Ementa

DES. ADEMIR PIMENTEL - Julgamento: 19/08/2009 - DECIMA
TERCEIRA CAMARA CIVEL

PROCESSUAL CIVIL. AQAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DiVIDA CUMULADA COM OBRIGACAO
DE FORNECIMENTO DE SERVICO COM PEDIDO DE
ANTECIPACAO DE TUTELA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
PROVIMENTO AO RECURSO AO ABRIGO DO ART. 557, 8§
1°-A, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. | - Segundo
precedente do colendo Superior Tribunal de Justica, "no
sistema_de persuasao_racional adotado pelo Cédigo _de
Processo Civil nos arts. 130 e 131, de regra, ndo_cabe
compelir o _magistrado _a autorizar a producdo desta ou
daguela prova, se por outros meios _estiver convencido da
verdade dos fatos, tendo em vista gue 0 juiz € o
destinatario final da prova, a quem cabe a analise da
conveniéncia e necessidade da sua producao”; Il - Contudo,
na hipétese, houve requerimento de audiéncia de instrucéo e
julgamento inclusive trazendo a inicial nome e endereco de
testemunha, funcionéaria da ré; lll - O julgamento antecipado
traduz cerceamento de defesa; IV Recurso ao qual se da
provimento com amparo no art. 557, § 1°-A, do Cdédigo de
Processo Civil.

APELAQAO CIVEL. EMBARGOS DE TERCEIRO AJUIZADO
POR DEPENDENCIA A ACAO DE DESPEJO.
SUBLOCATARIO. AUSENCIA DE CITACAO/NOTIFICACAO.
NULIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA DE
INTIMACAO DA DEFENSORIA PUBLICA. 1. A regra contida
na Lei de Locacdes que determina a cientificacdo dos
sublocatarios do imoével s6é se aplica aos sublocatarios
legitimos, que sdo aqueles que foram autorizados, prévia e J—
(R
L\ TURY
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expressamente pelo locador, o que ndo € o caso dos autos. 2.
Cabe ao juiz, na condicdo de destinatario natural das
provas, valorar a necessidade da sua producéo. Prova oral
pretendida que se revela desnecessaria. 3. Apl6s a
apresentacao do laudo a Defensoria Publica teve oportunidade
para se manifestar sobre ele, sendo certo que apresentou
guesitos, os quais foram respondidos pelo Perito do Juizo. 4.
JA& houve a desocupacdo voluntaria e 0s ocupantes
remanescentes foram despejados em 16.06.2009 (fls.
378/379).5. Desprovimento do recurso.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.090.879 - SP
(2008/0192007-1)

RELATOR : MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
DECISAO. Vistos.

(...) Trata-se de agravo de instrumento manifestado por Rosa
Maria Crepaldi contra decisdo que inadmitiu recurso especial,
interposto com fundamento na alinea "a", do permissivo
constitucional, no qual é apontada ofensa aos arts. 435 do CPC
e 4° e 5° da LICC, em face de acérddo assim ementado (fl.
204): "Agravo de Instrumento - Decisdo que entendeu
desnecessaria a oitiva e perito em audiéncia - Possibilidade -
Cerceamento de defesa - Inocorréncia - Juiz - Destinatario da
prova - Recurso improvido. A falta de oitiva do perito em
audiéncia ndo acarreta cerceamento de defesa, pois além de ja
ter respondido a quesitos suplementares, 0 juiz € o0
destinatario da prova e cabe a ele, na formacdo de seu
convencimento, analisar sua pertinéncia e necessidade.”
N&o prospera o_inconformismo. Os arts. 4° e 5° da LICC,
apontados como violados, ndo foram objeto do julgado e nem
foram alvo dos embargos declaratorios de fls. 209/211, para
suprir eventual omissao. Incidem, pois, na espécie, as Sumulas
n. 282 e 356 do STF. Publique-se. Brasilia (DF), 07 de agosto
de 2009. MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR. Relator
(Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, 28/08/2009)
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Logo, se o juiz entendeu por considerar relevantes e satisfatorias as
respostas apresentadas pela testemunha Bruno Carlos de Souza, e que seu
depoimento revelou-se suficiente a solucdo da controvérsia, tal proceder se
encontra dentro do seu poder discricionario de decidir com as razdes de seu
convencimento.

Ainda que assim ndo fosse, verifica-se que 0 juiz ndo ficou detido
apenas na prova testemunhal, tendo formado seu convencimento com outras
provas constantes dos autos. Portanto, indcua é a tentativa de desqualificar

o0 depoimento de Bruno C. de Souza que apenas corrobora as declaracdes

do preposto da empresa Ré, conforme se verifica no BRAT de fl. 23,

inexistindo elementos que denotem a suspeicao.

O laudo do Instituto de Criminalistica Carlos Eboli acostado as

fIs.100/101, apesar de ter sido elaborado por agente publico goza de

presuncdo relativa de veracidade e ndo estd a merecer crédito, posto que de

todo o conjunto probatério dos autos ndo se extrai a conclusdo nele anunciada.
O referido documento aponta que a pista possui um acostamento de terra

batida, quando se verifica através das fotografias gue o acostamento é de

asfalto e no mesmo nivel da calcada, esta sim, de terra batida, sendo

perfeitamente possivel o trafego de veiculos, principalmente em alta

velocidade, comprovada pelas marcas de frenagens de pneus.

Igualmente, as fotografias acostadas pela empresa Ré na tentativa de
contraditar a testemunha Bruno, ndo se prestam a demonstrar a dinamica do
acidente. Apesar da existéncia de uma mureta divisoria na rodovia, as regras
de experiéncia comum subministradas pela observacado do que ordinariamente
acontece, entendo ser perfeitamente possivel visualizar o bar da vitima e
pessoas no sentido oposto da via.

De tudo que se encontra nos autos e valorando com acuidade as provas

produzidas, tais como a narrativa das testemunhas, as fotografias do local do
acidente, bem como o proprio BRAT, néo se pode atribuir culpa exclusiva da
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vitima como pretende fazer crer a Ré, nem concorrente. O fatidico
atropelamento ocorreu por culpa do preposto da Ré que ndo observando as
regras basilares de seguranca inerentes a sua atividade, motorista profissional,
invadiu 0 acostamento da Rodovia Amaral Peixoto, lugar reservado apenas as
situacdes excepcionais ou de emergéncia, colhendo o marido e pai dos Autores
provocando sua morte. Sequer o condutor do veiculo comprovou que tinha
passado mal ao volante, sendo inegavel, portanto, a responsabilidade da
Empresa, e o dever de indenizar.

Quanto ao pretendido pensionamento, realmente ndo contestou a Ré o
direito de a vilva receber a pensao, presumindo-se verdadeiro o fato dela ser
economicamente dependente do falecido, se insurgiu, no entanto, contra os
documentos relativos ao valor supostamente recebido pela vitima em funcéo do
seu trabalho.

Pois bem, apesar de a parte autora ter apresentado algumas notas e
recibos emitidos pelo falecido no intuito de demonstrar que exercia profissao de
técnico de computacdo, ndo possuia vinculo empregaticio, agindo como
autbnomo, trabalho por conta propria. Alids, inexiste nos autos elementos que
comprovem que a vitima realmente recebia remuneragdo equivalente a trés
salarios minimos mensais de sua atividade. Igualmente, ndo restou provado a
renda mensal auferida, fruto do pequeno comércio (bar), proximo ao local do
acidente, ndo se podendo presumir que recebia referida quantia. Sequer consta
nos autos a declaracéo de rendimentos da Receita Federal comprovando que a
vitima recebia mais ou menos a quantia declarada, sendo 6nus da autora,
conforme determina o art. 333, inciso | do CPC.

Assim, ndo tendo sido realizada prova outra nesse sentido, entendo que
os documentos em si, ndo sdo suficientes para firmar meu convencimento.
Portanto, ndo havendo comprovacdo de rendimentos, deve-se adotar como
base para o pensionamento o valor de um salario minimo. Outrossim, este sera
devido até que o falecido completasse a idade de 70 (setenta) anos, tal como
requerido na inicial, posto que no entendimento desta relatora tais previsdes
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nao devem ser utilizada para este fim, ndo podendo o direito adivinhar o que
poderia ter acontecido caso ele viesse a sobreviver, devendo o pensionamento
ser fixado enquanto o dependente sobreviver, no caso de companheiro ou
companheira. Como estou adstrita ao pedido inicial, limito-me a ele, ou seja, ao
pensionamento até quando o falecido completasse a idade de 70 (setenta)
anos.

As pensdes vencidas devem ser corrigidas monetariamente a contar da
data em que cada uma delas deveria ter sido paga, acrescidas de juros de 1%
ao més, a contar da mesma data.

No que tange ao dano moral, é inegavel que a vilva e os filhos sofreram
com a morte de seu marido e pai, constituindo tal fato, verdadeira violéncia a
familia. Nao se trata de arbitrar valor a vida humana que é inestimavel, mas
apenas garantir algum conforto aqueles que sofreram e vao continuar sofrendo
com a morte de seu ente querido.

O novo Coddigo Civil em seu art® 927 determina que aquele que causar
prejuizo a outrem fica obrigado a indenizar. O citado artigo, ndo faz distincédo
entre dano moral ou material podendo o prejuizo ser de ambas as naturezas.
Assim, entendo que € inegavel o dano sofrido pelos Autores, a dor irremediavel
na alma dos filhos e esposa que perdem o pai e companheiro de forma tao
abrupta, a irreparavel perda, sem duvida deixou sequelas na alma dos Autores
ndo havendo na realidade como se arbitrar valor a vida humana que é
inestimavel, sendo certo que ela acompanhara a familia da vitima durante todo
o resto de suas vidas, entretanto, ciente da irreparabilidade do dano, é melhor
indeniza-los em dinheiro do que deixa-los sem resposta.

Sem duvida, tal perda irreparavel gerou e ainda gera profundo sentimento

de dor e depressdo, nem mesmo 0 passar dos anos é capaz de atenuar o
sofrimento, se perder com o tempo ou mesmo retirar esta perda que merece
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ser indenizada, conforme determina o art. 5°, X, da Constituicdo da Republica.

No que tange ao valor da indenizacao, destaco que é preciso analisar as
provas do dano extrapatrimonial com certa ponderacdo, mormente por se tratar
de fatos de dificil comprovacéo, pois o dano moral repercute na esfera intima
da vitima, é revestido de um carater subjetivo, caracterizado pelo que a
doutrina chama de dor na alma, no amago do ser humano, consistente em
sofrimento, dor, constrangimento, vexame, tanto perante o meio social em que
vive tanto em relacdo a si proprio.

Por conta desse carater difuso e extremamente subjetivo do dano moral,
tornou-se pacifico que € um dano in re ipsa, ou seja, dispensa provas materiais
concretas, pois deriva do proprio fato ofensivo.

De acordo com prestigiada doutrina, “o dano moral esta insito na propria
ofensa, decorre da gravidade do ilicito em si. Se a ofensa é grave e de
repercussao, por si so justifica a concessdo de uma satisfacdo de ordem
pecuniaria ao lesado. Em outras palavras, o dano moral existe in re ipsa’
(CAHALLI, Yussef Said. Dano Moral, 22 Edicdo. Editora RT, S&o Paulo, 1998)

O dano moral exurge da prépria ofensa, nos moldes acima delineados,
como muito bem ponderado nas palavras do Desembargador Sérgio Cavalieri
Filho em sua obra, in verbis:

“(...) seria uma demasia, algo até impossivel, exigir que a
vitima comprove a dor, a tristeza e a humilhacéo, através de
depoimentos, documento e pericias: ndo teria ela como
demonstrar o descrédito, o repudio ou o desprestigio, através
dos meios probatdrios, 0 que acabaria por ensejar o retorno a
fase da irreparabilidade do dano moral em raz&o de fatores
instrumentais” (CAVALIERI FILHO, Sergio. Programa de
Responsabilidade Civil, 82 Edi¢cdo. Editora Atlas, Sao Paulo,
2008)
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E certo, que a indenizacdo por dano moral tem também um cunho
punitivo e deve ser imposta quando o comportamento do ofensor se revela
reprovavel, como é o caso dos autos. Assim, atentando-se para a gravidade do
ato ilicito e suas consequéncias, sem perder de vista o carater pedagogico da
verba reparatéria, sempre com o objetivo de demonstrar, tanto para o lesante
como para a sociedade, que nao se tolerara tal comportamento hem tampouco
o evento dele decorrente.

Assim, levando-se em conta as consideracdes acima tecidas, a dor da
perda, da separacao, da morte, a certeza de que ndo mais poderdo se socorrer
do amor e carinho de seu ente querido, dividir segredos e alegrias, situacdo
gue ndo se reverte seja qual for o valor da indenizacdo, que se concede
apenas para confortar aqueles que ficaram, entendo que a indenizacao fixada
em R$70.000,00 (setenta mil reais), para cada um dos Autores foi
perfeitamente coerente, jA que atende ainda a capacidade econémica da Ré e
ao principio da razoabilidade e proporcionalidade. Este devera ser acrescido de
juros de mora de 1% ao més, contados da data do evento danoso, de acordo
com o art. 398 do Cddigo Civil c/c com Sumulas 43 e 54, do STJ, posto que se
trata de responsabilidade extracontratual, sendo ainda corrigido
monetariamente, pelos indices da Corregedoria Geral de Justica, a partir da
data da publicacdo da sentenca, de acordo com a Sumula 97 do TJ/RJ e 362
do STJ.

Quanto aos danos materiais, a parte autora comprovou as despesas
com luto, funeral, jazigo e despesas provenientes de transportes e outros
gastos com a vitima antes de ela vir a falecer, conforme documentos acostados
as fls. 34/41, devendo, portanto, a empresa Ré arcar com 0 pagamento do
valor de R$4.403,57 (quatro mil quatrocentos e trés reais e cinquenta e sete
centavos), acrescidos de juros de mora de 1% ao més, a contar do efetivo
desembolso.

Por fim, no que diz respeito ao pleito de deduzir da indenizacdo o valor
do seguro obrigatorio DPVAT, a propria parte autora declarou na inicial que
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recebido o aludido seguro, pelo que se faz necessario o abatimento
proporcional sobre o valor declaradamente recebido da verba indenizatéria de
cada um dos autores, conforme determina o verbete da Sumula 246 do STJ.

Diante do exposto, ACORDAM os Desembargadores da Sexta Camara
Civel, no sentido de conhecer e DAR PARCIAL PROVIMENTO AO
RECURSO, no sentido de fixar o valor da pensdo em um salario minimo

mensal, vigente na data do pagamento, a partir da data do falecimento da

vitima e até a data em que a mesma completaria setenta anos de idade.

As pensdes vencidas devem ser corrigidas monetariamente a

contar da data em qgue cada uma delas deveria ter sido paga, acrescidas

de juros de 1% ao més, a contar da mesma data. De oficio, determinar

que sobre a verba do dano moral incidam juros de mora de 1% ao més,

contados da data do evento danoso, de acordo com o art. 398 do Cédigo

Civil c/c com Sumulas 43 e 54, do STJ, além de correcao monetaria, nos

indices da Corregedoria Geral de Justica, a partir da data da publicacado
deste acordao, de acordo com a Sumula 97 do TJ/RJ e 362 do STJ. Sobre
o valor do dano material deve ser acrescido de juros de mora de 1% ao

més, a contar do efetivo desembolso. Por fim, determinar que sobre a

verba indenizatoria a ser paga pela Ré, seja abatido o seqguro DPVAT,

comprovadamente recebido por cada Autor, nos termos da Sumula n. 246

do STJ, mantendo-se no mais 0 restante da sentenca, por seus proprios
fundamentos, nos termos do voto da Relatora.

Rio de Janeiro, 17 de outubro de 2012.

TERESA DE ANDRADE CASTRO NEVES
DESEMBARGADORA — RELATORA
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