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Apelacgéo Civel n°: 0117243-98.2016.8.19.0001

Vara de origem: 352 Vara Civel

Apelante: Luann Alves da Silva Gongalves e Outros
Apelado: Protege S/A. Protecao e Transporte de Valores
Juiz: Dr2 Karenina David Campos de Souza e Silva
Relator: Des. Cristina Tereza Gaulia

Ementa: Apelagdo civel. Atropelamento. Preliminar de cerceamento de defesa que se
afasta. Decisdo saneadora que nao foi objeto de recurso. Inteligéncia do art. 370 CPC/15.
Desnecessidade de realizacdo de pericia. Responsabilidade civil subjetiva. Aplicacdo dos
arts. 186 e 927 CC. Sentenga de 1° grau que reconhece a culpa exclusiva da vitima. Prova
testemunhal que afirma ter a vitima atravessado a rua sem cuidado, afastando a narrativa
inicial no sentido de que o carro forte teria adentrado a calgada onde se encontrava o autor.
Velocidade do réu que obedece ao limite legal referido no art. 61 CTB. Culpa exclusiva da
vitima. Sentenca de improcedéncia mantida. Desprovimento do recurso. Majoracdo dos
honoréarios na forma do art. 85 §11° CPC/2015, observada a gratuidade de justica.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os argumentos da apelacédo civel de referéncia,
em que s&o partes as acima indicadas, ACORDAM os Desembargadores da
Quinta Camara Civel do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, por
unanimidade, em NEGAR PROVIMENTO ao recurso nos termos do voto do
Relator.

Rio de Janeiro, 13 de agosto de 20109.

Des. Cristina Tereza Gaulia
Relator
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VOTO

Trata-se de pedido indenizatorio em razéao de ter sido o autor
atropelado por preposto da ré na Avenida Marechal Fontenele, Campo dos
Afonsos, em 06/05/2014, figurando ainda no polo ativo os genitores daquele,
como segundo e terceiro autores.

Refira-se preliminarmente que n&o restou caracterizado o
alegado cerceamento de defesa dos autores, haja vista a desnecessidade de
realizacdo de prova pericial porque afastado o nexo de causalidade pelo Juizo
de primeiro grau.

Outrossim, cabe ao julgador definir quais provas serdo
necessarias ou ndo ao julgamento do meérito, na forma do art. 370 e seu
paragrafo unico CPC/15, cuja redacao ora se transcreve:

“Cabera ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte, determinar as
provas necessarias ao julgamento do mérito.

Paragrafo (nico. O juiz indeferird, em decisdo fundamentada, as
diligéncias inGteis ou meramente protelatérias”.

De qualquer forma, ja havia sido proferido saneador (fl. 184), e
0 posterior indeferimento de producédo de prova pericial (fl.218), restando tais
decisfes irrecorridas, sendo desnecessaria a prorrogacdo do julgamento para
realizacédo de prova pericial a fim de analisar a extensao dos alegados danos
ao autor, uma vez que necessaria ab initio a confirmacdo, ou ndo, da
responsabilidade da ré pelo evento narrado na inicial, o que é possivel
mediante as provas ja produzidas nos autos

O acidente em tela refere hipétese de responsabilidade civil
subjetiva, na forma dos arts. 186 e 927 CC1,

Em casos deste jaez deve haver a comprovacdo da culpa do
agente, bem como a prova do dano e do nexo causal necessaria a imposi¢cao
da condenacao com vista ao ressarcimento dos danos, cabendo ao réu provar
eventual excludente da responsabilidade.

A prova oral, como bem frisado pelo juiz sentenciante, apontou
para a auséncia de cuidado da vitima ao atravessar a via, tendo em vista que

L CC, art. 186: “Aquele que, por agdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a
outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito”.
Art. 927. “Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a repara-lo”.
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segundo o depoente, Ird Campos de Oliveira (termo de depoimento a fl. 215),
este que dirigia seu carro pela via na hora do acidente, “Luann foi atravessar a rua,
mas como o carro forte estava passando, ele deu um passo atras” € que “o carro forte ndo subiu a
calgada, freando enviesado quando o fato ocorreu”.

O fato ocorreu portanto pela falta de prudéncia e de cuidado do
préprio autor que atravessou a rua em local inadequado e ha poucos metros
da faixa de pedestres.

Nesse sentido o depoimento do informante (motorista da ré),
prestado em Juizo, ratifica a dinAmica do atropelamento nos seguintes termos
(fl.216):

(..) néo subiu na calgada em momento algum

Estava na via, Av. Mal. Fontenele, a uns 30 ou 40 metros do quebra-
molas antes da entrada do PAMA, da aerondutica, quando o autor,
Luann, atravessou a rua; repentinamente, o autor, que estava na
calcada, entrou na rua, em frente ao caminhdo, quando foi atropelado

.

Conclui-se, pois, que a falta de cuidado da proépria vitima foi
determinante para o acidente ocorrido, tal como opinou o Ministério Publico,
em segunda instancia, verbis:

F1.290 “Neste sentido, restou configurada a culpa exclusiva da vitima,
restando incontroverso que 0 menor transeunte ndo adotou oS
cuidados necessarios para realizar a travessia da via publica com
seguranca, deixando de utilizar a faixa de pedestres situada nas
proximidades do local do acidente.

Por fim, cabe ressaltar que a ocorréncia de culpa exclusiva da vitima,
rompe o préprio nexo causal entre a conduta e o resultado, isentando o
Réu de qualquer responsabilidade”.

Quanto a velocidade do carro da ré, de 60 km/h, conforme
depoimentos prestados em juizo, encontra-se a mesma de acordo com o
limite legal referido no art. 61, CTB, verbis:

“A velocidade méaxima permitida para a via sera indicada por meio de
sinalizacdo, obedecidas suas caracteristicas técnicas e as condi¢des de
transito.

§ 1° Onde nédo existir sinalizagdo regulamentadora, a velocidade
maxima serd de:

| - nas vias urbanas:

a) oitenta quildmetros por hora, nas vias de transito rapido:

b) sessenta quilémetros por hora, nas vias arteriais;

¢) quarenta quilémetros por hora, nas vias coletoras;
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d) trinta quildmetros por hora, nas vias locais”

Confiram-se o0s precedentes de jurisprudéncia desta Corte
guem, em hipGteses congéneres, nos quais restou configurada a culpa
exclusiva da vitima, que exclui o dever de indenizar:

Apelagdo civel. Agdo indenizatdria por danos morais. Acidente de
transito. Atropelamento. Sentenca de improcedéncia. Hipdtese de ndo
incidéncia do CDC. Responsabilidade civil subjetiva. Acidente que
restou incontroverso. Discussao que se restringe a existéncia de culpa
do motorista da ré ou exclusiva da vitima. Autor que atravessou em
um retorno. Local de grande circulagdo de veiculos. Faixas de
pedestres situadas na via principal e proximas do lugar em que o fato
se verificou. Acidente que aconteceu a noite e com chuva.
Ultrapassagem e alta velocidade do motorista que ndo restaram
demonstradas. Culpa exclusiva da vitima caracterizada. Decisdo que
se mantém. Recurso desprovido.

276843-92.2015.8.19.0001 - APELACAO Des(a). CLAUDIA
TELLES DE MENEZES - Julgamento: 09/07/2019 - QUINTA
CAMARA CIVEL

Apelacdo. Ac¢do indenizatdria de danos materiais cumulada com
compensacdo por dano moral com pedido de antecipacdo dos efeitos
da tutela. Acidente de transito ocasionado por atropelamento de
pedestre. Responsabilidade extracontratual subjetiva. Excludente de
responsabilizagdo. Culpa exclusiva da vitima. Sentenca de
improcedéncia que se mantem. Recurso desprovido.
0097473-28.2007.8.19.0004 - APELACAO Des(a). CLAUDIO
BRANDAO DE OLIVEIRA - Julgamento: 03/07/2019 - SETIMA
CAMARA CIVEL

APELACAO CIVEL. Acdo indenizatdria. Improcedéncia. Acidente
de transito. Atropelamento. Vitima fatal. Conjunto probat6rio que
evidencia a culpa exclusiva da vitima. Motorista que dirigia
diligentemente e ndo tinha como avistar a idosa que atravessava fora
da faixa de pedestre ao realizar a curva. Rompimento do nexo de
causalidade. Impossibilidade de se imputar a empresa ré o dever de
indenizar. Culpa exclusiva da vitima. Jurisprudéncia do STJ e TJRJ.
RECURSO DESPROVIDO.

0012284-96.2014.8.19.0211 - APELACAO  Des(a). PEDRO
SARAIVA DE ANDRADE LEMOS - Julgamento: 17/06/2019 -
DECIMA CAMARA CIVEL

Isso posto, VOTO pelo DESPROVIMENTO do recurso,
mantendo a sentencga, nos termos em que foi prolatada, majorando-se, na
forma do art. 85 §11° CPC/2015, em 1% (um por cento) sobre o valor da
causa os honorarios advocaticios, observada a gratuidade de justica.

Des. Cristina Tereza Gaulia
Relator
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