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VIGESIMA CAMARA CIVEL

Embargos de Declaragcéo no Agravo de instrumento n® 0022171-
53.2017.8.19.0000

Embargante: KIRTON BANK S/A BANCO MULTIPLO
Embargado: ESCRITORIO DE ADVOCACIA LAVRA MOCO

Relator: Des. Marilia de Castro Neves Vieira.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. INEXISTENCIA DE OMISSAO
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. ATIPICIDADE AO
ART. 1022, | E Il, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

Toda matéria ventilada ndo escapou a apreciacao do
Orgao Julgador. Os embargos ndo se prestam a provocar
nova decisdo da causa ou reexame das provas, nao
havendo necessidade de serem mencionadas todas as
regras prequestionadas, basta utilizar seus comandos. O
gue pretende a embargante € o rejulgamento da matéria,
por apontar error in judicando, incorrigivel, se existente,
na sede eleita.

REJEICAO DOS EMBARGOS. UNANIME.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de
Declaracdo no Agravo de Instrumento n°0022171-53.2017.8.19.0000, em que é
Embargante KIRTON BANK S/A BANCO MULTIPLO e Embargado
ESCRITORIO DE ADVOCACIA LAVRA MOCO.

A CORDAWM os Desembargadores que compdem
a Vigésima Camara Civel, do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
em rejeitar os embargos.

Os Embargos de Declaragdo sédo da agravante e alvejam o V.
Acordéo de fls. 30/34

Aponta omissdo no julgado quanto ao fato de que o Codigo de
Processo Civil ndo faz qualquer diferenciacdo entre os processos fisicos e
eletrbnicos quando trata da fruicAo dos prazos.

TJERJ — 20 Camara Civel - EDAI. N. 0022171-53.2017.8.19.0000 — p. 1

. inad /07/ :08:
MARILIA DE CASTRO NEVES VIEIRA:29834 f\ggg;?G%ElegS%\)??\ﬂél?_I(,)A?DSISE; CASTRO NEVES VIEIRA





Friteornal £, Jotipa . Ete s Dl e Jrrcns
Corlonote s Dhnrntingadioe Masitls ds Castro Nowes Voina

Aduz que ndo prospera 0 argumento do Agravante de que a
remessa dos autos ao Tribunal n&o deveria ser considerada como
empecilho ao Agravado, vez que o0 processo € eletronico.

Alega que a observancia de referida questdo € de suma
relevancia e certamente ir4 alterar o entendimento firmado acerca da
inexisténcia de motivo capaz de suspender o prazo de processo eletronico.

Com esses fundamentos, persegue o acolhimento dos Embargos,
e 0 prequestionamento do dispositivos legais invocados, quais sejam, artigos
218 e 224, do Cdédigo de Processo Civil

O recurso é tempestivo. Este € o relatorio.

Com efeito, 0s embargos nao se prestam a provocar nova deciséo
da causa, ou reexame das provas, ressaltando-se, ainda, que toda questédo de
fundo restou examinada pela Turma Julgadora, consoante ementa do julgado
embargado, do seguinte teor:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL
CIVIL. ARBITRAMENTO JUDICIAL DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. ARTIGO 523 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. PROCESSO ELETRONICO.
SUSPENSAO DO PRAZO. “REMESSA” DOS
AUTOS A ESTA CORTE, EM DUAS
OPORTUNIDADES DISTINTAS, DURANTE O
TRANSCURSO DO PRAZO PROCESSUAL.
AUSENCIA DE MOTIVO CAPAZ DE SUSPENDER
O PRAZO DE PROCESSO ELETRONICO.
APLICACAO DA REGRA DO § 1° DO ARTIGO 224
DO CcODIGO DE PROCESSO CIVIL.
PRORROGACAO DO PRAZO PROCESSUAL QUE
SOMENTE SE  JUSTIFICARIA COM A
OCORRENCIA DE INDISPONIBILIDADE DO
SISTEMA, IMPOSSIBILIDADE TECNICA POR
PARTE DESTA E. CORTE OU OUTRA
CIRCUNSTANCIA EXCEPCIONAL DEVIDAMENTE
COMPROVADA, O QUE NAO OCORREU.
SUCESSAO EMPRESARIAL. OCORRENCIA.
CONJUNTO PROBATORIO QUE PERMITE
CONCLUIR QUE A SUCESSORA (KIRTON BANK),
NAO SO ATUA NO MESMO RAMO, COMO
MANTEVE O MESMO NUMERO DE CNPJ DO
HSBC BANK. EVIDENCIADA A SUCESSAO DE
EMPRESAS. TENTATIVA DA AGRAVADA EM
PROCRASTINAR A SATISFACAO DO CREDITO
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DO AGRAVANTE. REFORMA DA DECISAO
RECORRIDA. PROVIMENTO DO RECURSO

Também ndo se mostra omisso o acordao pela auséncia de
pronunciamento expresso sobre dispositivo legal bastando que o aresto tenha
enfrentado as questbes de fato e de direito que lhe foram submetidas e
revelado as razfes que levaram a concluséo alcancada.

As Cortes Superiores tém manifestado entendimento no sentido
de ser dispensavel o prequestionamento explicito, ndo estando o julgador
obrigado a fazer alusdo a todos os dispositivos de lei invocados pela parte.
Precedente do Superior Tribunal de Justica nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. ART. 535, | E Il, DO CPC/1973.
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
AUSENCIA. REDISCUSSAO DA MATERIA.
DESCABIMENTO.

1. Os embargos de declaracéo, conforme dispde o art.
535, I e ll, do CPC/1973, destinam-se a suprir omissao,
afastar obscuridade ou eliminar contradi¢cdo existente
no julgado, o que ndo ocorre na hipétese em apreco.
2. Nao sao cabiveis os presentes embargos, haja vista
gue a real intencao da parte embargante ndo é sanar
alguma omissao, contradicdo ou obscuridade no
acorddo impugnado, e, sim, rediscutir o quanto
decidido, buscando efeitos infringentes em situacao
na qual ndo sao cabiveis.

3. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a rebater,
um a um, 0os argumentos trazidos pela parte. Nesse
sentido: STJ, REsp 739.711/MG, Rel. Ministro Luiz
Fux, Primeira Turma, DJU de 14/12/2006.

4. Registre-se, ainda, que ndo se pode confundir
decisdo contraria ao interesse da parte com auséncia
de fundamentagcdo ou negativa de prestacao
jurisdicional. Em tal sentido: STJ, REsp 801.101/MG,
Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe de
23/4/2008.

5. Embargos de declaracao rejeitados.

(EDcl nos EDcl nos EREsp 784394 / RS, Ministra DIVA
MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 32
REGIAO), Orgédo Julgador S1 - PRIMEIRA SECAO, DJe
17/08/2016)
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Verifica-se, sem muito esforco, que a guisa de vicios do julgado, o
que busca a Embargante € solugdo ndo meramente integrativa e sim
modificativa, com fundamentos consubstanciadores de eventual ocorréncia de
error in judicando mas néo teratologico, incorrigivel, se existente, na sede eleita
que nao se presta a provocar nova decisdo da causa ou reexame das provas,
ressaltando-se que toda questdo de fundo restou examinada pela Turma

Julgadora.

O recurso € atipico aos incs. | e Il, do art. 1.022, do Cdédigo de
Processo Civil, vez que inocorrente qualquer omissdo, contradicdo ou
obscuridade.

POR ISSO, a Turma Julgadora, sem discrepancia, decide rejeitar os embargos.

Rio de Janeiro, 19 de julho de 2017

Mitlyy e Corstro Nives Fora
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