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VIGESIMA SEXTA CAMARA CIVEL

APELACAO CIVEL N2 0031066-05.2014.8.19.0001

APELANTE: COMISSAO DE DEFESA DO CONSUMIDOR DA ASSEMBLEIA
LEGISLATIVA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

APELADOS: AUTOESCOLA SAO GONCALO LTDA. e OUTROS

RELATORA: DES. SANDRA SANTAREM CARDINALI

APELACAO CIVEL. RECURSO INTERPOSTO APOS O
DECURSO DO PRAZO DE 15 DIAS. INTEMPESTIVIDADE.
AUSENCIA DE REQUISITO EXTRINSECO DE
ADMISSIBILIDADE RECURSAL. /N CASU, A DECISAO QUE
REJEITOU 0OS EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS
EM FACE DA SENTENCA ATACADA FO! PUBLICADA EM
27/01/2017, CONFORME SE EXTRAI DE CONSULTA AO
DIARIO OFICIAL E DE INFORMACAO TRAZIDA PELA
PROPRIA APELANTE EM SUAS RAZOES RECURSAIS.
HIPOTESE EM QUE O TERMO FINAL PARA INTERPOSICAO
DO RECURSO SE DARIA EM  22/02/2017, JA
COMPUTADAS AS SUSPENSOES DE PRAZO PROCESSUAL
DOS DIAS 01, 06 e 09 DE FEVEREIRO. SUSPENSOES DE
PRAZO PROCESSUAL OCORRIDAS EM 02 E 03 DE
FEVEREIRO QUE SE LIMITARAM AOS PROCESSOS
ELETRONICOS, NAO ATINGINDO, PORTANTO, O0S
PRESENTES AUTOS. EXEGESE DO ART. 1.003,
PARAGRAFO 59, DO NCPC. RECURSO INTERPOSTO
APENAS EM 23/02/2017. CERTIDAO DE
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO EXARADA PELO
CARTORIO. PARECER RECURSAL DA PROCURADORIA DE
JUSTICA NO SENTIDO DA TEMPESTIVIDADE DO APELO
QUE, CONTUDO, NAO MERECE ACOLHIDA. PARQUET
QUE FEZ REFERENCIA A INFORMACAO CONSTANTE
APENAS NO ANDAMENTO PROCESSUAL VERIFICADO
ATRAVES DO SISTEMA DE INFORMATICA DESTE
TRIBUNAL, DE QUE A PUBLICACAO DA SENTENCA QUE
REJEITOU 0S EMBARGOS DECLARATORIOS TERIA
OCORRIDO NO ANO SEGUINTE, EM 29 DE JANEIRO DE
2018. INFORMACAO QUE CONSTA APENAS NA
INTRANET, SEM QUE SE POSSA VERIFICAR NOS AUTOS
QUALQUER DECISAO DETERMINANDO A REPUBLICACAO
DA SENTENCA QUE REJEITOU 0S EMBARGOS
DECLARATORIOS. “REPUBLICACAO” DA DECISAO NO
DIARIO DA JUSTICA DE 29/01/2018 QUE EFETIVAMENTE
OCORREU, TODAVIA, ALl CONSTOU EXPRESSAMENTE
QUE O MESMO ATO JA HAVIA SIDO PUBLICADO
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ANTERIORMENTE, EM 27/01/2017. IMPOSSIBILIDADE DE
INVALIDACAO OU DESCONSTITUICAO DA PUBLICACAO
ANTERIOR, NAO TENDO SUA REGULARIDADE SIDO
QUESTIONADA PELAS PARTES, E SEM DECISAO jJUDICIAL
DETERMINANDO A REPUBLICACAO. PERDA DO PRAZO
PELA APELANTE QUE OCORREU DEVIDO A EQUIVOCO
DA RECORRENTE EM SUA CONTAGEM.
INTEMPESTIVIDADE QUE RESTOU  CONFIGURADA.
SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO, APENAS
PASSIVEL DE IMPUGNACAO VIA RESCISORIA, SE
PRESENTES 0S  REQUISITOS  LEGAIS. MERA
REPUBLICACAO DA SENTENCA SEM QUALQUER
MODIFICACAO EM SEU CONTEUDO QUE NAO ALTERA
TAL CONDICAO. RECURSO A QUE SE DEIXA DE
CONHECER.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos da apelacao civel
de referéncia, em que sdo partes as acimas indicadas, acordam os
Desembargadores gue integram a Vigésima Sexta Camara Civel do
Tribunal de justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade, em
DEIXAR DE CONHECER o recurso, nos termos do voto da Relatora.

RELATORIO

Cuida-se de apelacdo civel interposta pela COMISSAO
DE DEFESA DO CONSUMIDOR DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO contra a sentenca do juizo da 32 Vara
Empresarial gue, nos autos da acao civil publica movida pela apelante
em face de AUTOESCOLA SAO GONCALO LTDA., CENTRO DE
FORMACAO DE CONDUTORES AUTOESCOLA IRANI e AUTOESCOLA
BAHIENSE, julgou improcedentes os pedidos iniciais.

A apelante, na origem, alegou que as rés vinham
descumprindo reiteradamente os contratos de prestacdao de servico
firmados com seus consumidores, juntando provas de reclamacdes
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como: falta de instrutor e carro para as aulas praticas, mau
atendimento, demora no reembolso de quantias pagas
indevidamente, desmarcacao de aulas, demora de agendamento de
avaliacbes, superlotacdo das autoescolas em decorréncia de pacotes
promocionais vendidos na internet, entre outros.

Apontou a sentenca, publicada em 27/01/2017, que,
embora os documentos juntados a inicial tenham emprestado
verossimilhanca as alegacBes autorais a permitir, inclusive, a
antecipacao dos efeitos da tutela, ao final da instrucdo probatdéria nao
ficou clara a existéncia de unicidade das reclamacbes que justifique
uma condenacdao geral das rés por meio da acao coletiva.

Acresceu-se, ainda, que cabia a comissao autora
comprovar minimamente o alegado, e gue, na hip6tese dos autos a
demandante se limitou a juntar cépias das reclamacdes realizadas
pelos consumidores, sem produzir outros elementos que
corroborassem as alegacfes. Ndo houve pericia gue endossasse a
alegacao de insalubridade dos estabelecimentos, tampouco qualquer
laudo de vistoria que transparecesse a alegada situacao irregular das
rés quanto as diretrizes regulatérias exigiveis, como também a autora
nao apresentou fotos das autoescolas ou listagem de alunos que
evidenciassem a superlotacao das turmas.

Por outro lado, o magistrado sentenciante registrou que
as rés apresentaram comprovacao das frotas de veiculos e relacao de
instrutores, inexistindo qualquer evidéncia de que fossem
insuficientes, sendo que a autora nao apresentou contraprova,
limitando-se a efetuar novos questionamentos. A demora no
agendamento das avaliacdes, segundo constou da sentenca, restou
comprovado gue se deveram ao proprio sistema do DETRAN, havendo
inclusive noticia de que a ALER] promoveu debates sobre a situacao,
a excluir, portanto, a responsabilidade das rés sobre este ponto.

Conclui a sentenca, portanto, pela improcedéncia dos
pedidos indenizatérios por danos materiais e morais, sejam
individuais ou coletivos, recomendando ao Ministério PuUblico, no
entanto, que tomasse as providéncias cabiveis com relacao a demora
de agendamento de provas tedricas e praticas junto ao DETRAN.

A autora apela em 23/02/2017, com as razdes do index.
921, aduzindo que representa os consumidores, hipossuficientes, e
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por tal razéo, deveria ter sido invertido o 6nus da prova, cabendo as
rés terem apresentado prova da boa execucdo dos servicos. Alegou
gue o0s problemas enfrentados pelos consumidores estao
devidamente retratados nos autos; que as rés devem adequar oS
servicos melhorando as condicbes fisicas de suas instalacdes,
contratando funcionarios e treinando-os; que todas as alegacles
autorais restaram comprovadas; que as empresas rés devem arcar
com o0s riscos inerentes ao negécio; que o0s consumidores sao
verdadeiros reféns das autoescolas. Pugnou pela procedéncia dos
pedidos iniciais.

Certidao cartoraria no index. 937 certificando a
intempestividade do recurso, nos seguintes termos:

'.Ato_s Ordinatérioé N

Y

Certlfco que fc-| lnterposto Recurso de Apeiagéo mtempestlvo nas fls. 889/900. Escfareoo que o -
apelante se equIvocou na contagem do prazo para mterposugao do recurso : S .

Assnrn a publlcac.éo da decisdo dos Embargos de Declaragéo ocorreu no dia 27.01.2017, de forma
que o inicio da contagem do prazo se deu em 30.01.2017, entretanto nos dias 01, 06 09.02.2017, foi
publicado no DJERJ a suspensao dos prazos processuais no Foro Central pelos Atos Executivos TJ n%.
98, 37e 113, que foram aplicados aos processos fisicos em tramitagéo na Capital.- o

J& nos dias 02 e 03 (quinta-feira e sexta-feira) - foram suspensos ' os prazos processuais, dos
processos eletrénicos no 1° e 2° grau. Ato Executivo TJ n® 102, de 03.02.2017,(Publicagdo 06.02.2017 -. _

~DJERJ, ADM n°.103, p. 10). (indisponibilidade do sitio eletrénico por mais de 60 (sessenta) mmutos).

conforme docu mento aoostado pelo apelante na folhas 900. -

‘Outrossim, informo” que a suspensdo dos prazos dos d|as 02 e 03. 02 2017, ‘ocorreu apenas nos
processos eletrénicos. Desta forma, o prazo derradeiro de 15 (quiinze) dias para interposigdo do recurso -
‘de Apelagéo se exauriu na data de 22.02. 2017 € este foi protocolado em 23.02.2017. (fis. 889) .

’Orgfeﬁdoéyerdadée‘doufé. . T E

C Ri_onga@’iré, d'gqujzoiz : |
Contrarrazoes nos index. 940 (AUTOESCOLA

BAHIENSE), 945 (CENTRO DE FORMACAO DE CONDUTORES

AUTOESCOLA IRANI LTDA. ME), pelo desprovimento da apelacao.

Na promocao do index. 1.803, a Procuradoria de }justica
se manifestou pelo conhecimento do recurso, aduzindo que a
publicacao teria ocorrido, na verdade, em 29/01/2018, razao pela qual
o apelo seria tempestivo. No mérito, pugnou pelo provimento do
recurso, argumentando haver prova robusta nos autos de que o atuar
das apeladas revelou vicio de qualidade, em razdo da ineficiéncia
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para os fins que dele se espera, bem como por desrespeitar as
normas regulamentares pertinentes.

E o relatério.

VOTO

Em andlise de admissibilidade recursal, convém
registrar gue o recurso nao deve ser conhecido, porguanto
intempestivo.

Extrai-se da certiddo cartoraria do index. 937 gue a
sentenca que rejeitou os embargos declaratérios ofertados pela
apelante foi publicada no D. O. de 27/01/2017, na forma reproduzida
no relatério acima.

Com efeito, a informacdo é confirmada pela prépria
apelante em suas razbes recursais, como se extrai do trecho abaixo
reproduzido (fl. 890 ~ indexador 921}:

1- DA TEMPESTIVIDADE

O artigo 508 do Codigo de Processo Civil dispde que “Na apelagdo, (...), 0 prazo para
interpor e para responder é de 15 (quinze) dias” (grifos nossos).

Assim, a decisdo dos embargos de declaraggo que buscou integralizar a r. sentenga
recorrida foi publicada no dia 27 de janeiro de 2017, desta forma, tempestiva a apelagdo se
interposta até o dia 02 de margo de 2017, eis que os dias 01, 02, 03, 06 e 09 de fevereiro foram
considerados feriados em razo dos atos 98/2017, 102/2017, 37/2017 e 113/2017 (doc.01), com
suspenséo de contagem de prazos.

A davida se exaure com a consulta ao préprio texto
publicado regularmente no Diario Oficial de 27/01/2017, em destaque
a seguir:
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Ano 9 — n%97/2017 Data de Disponibilizacdo: quinta-feira, 26 de janeiro 239
Caderno IT1 - 12 Instdncia (Capital) Data de Publicacdo: sexta-feira, 27 de janeiro

Proc. 0413794-59.2016.8.19.0001 - SEBASTIAQ PEREIRA DA SILVA (Adv(s). Dr(a). WAGNER TEIXEIRA DE OLIVEIRA
(OAB/RI-150512) X Habilitado: SANERIO CONTRUCOES LTDA {Adv(s). Dr{a). EDUARDO ANTONIO KALACHE [DAB/RI-015018),
Administrador Judicial: ESCRITORIO COSTA RIBEIRC, FARIA ADVOGADOS ASSOCIADOS, Dr(a). FREDERICO COSTA RIBEIRO
(0AB/RI-063733) Despacho: 1) A parte autora para que emende a inicial, no prazo de 15 {quinze) dias, adeguando-a ao disposto
no art. 319 e 320 CPC ¢fc art. 92 da Lei 11.101/05, atribuindo valor & causa, indicando as provas a serem preduzidas, juntando aos
autos o instrumento de mandato original, trazendo copia dos documentos de qualificagdo pessoal do habilitante, bem como a
sentenca da Justica do Trabalho gue deu origem ao crédito, sob pena de indeferimento da inicial. 2) Defiro a gratuidade de justica.
Anote-se.

Impugnacdo de Crédito

Proc. 0365648-07.2004.8.19.0001 - CASIMIRO CASTAMHO DE CARWALHO (Adv(s). Dri{a). CASIMIRO CASTANHO DE CARVALHO
(0AB/RI-010362) X MASSA FALIDA DE DESENVOLVIMENTO ENGENHARIA LTDA (Adv(s). Dr(a). JOSE PAULO PROVEMZANO
(OAB/RI-128058), Dr(a). FELIPE CUIABAMO BARBOSA (OAB/RI-115196), Dr(a). WAGNER MADRUGA DO MNASCIMEMTO
(0AB/RI-128768), Administrador: DR. WAGNER NASCIMENTO Despacho: Tendo em vista a autorizacdo da Egrégia 122 Camara
Civel para o restabelecimento do andamento dos feitos relacionados & Massa Falida de Desenvolvimento Engenharia, determino o
prosseguimento deste processo.Fl. 258: Mada a prover, haja vista a desisténcia do recurso manifestada as fl. 261.Em razdo da
expedicdo do mandado de pagamento do impugnante nos autos do processo falimentar, determino o arguivamento do presente feito
com a devida bama.

Proc. 0365656-81.2004.8.19.0001 - CASIMIRO CASTANHO DE CARVALHO (Advis). Dr{a). CASIMIRC CASTANHO DE CARVALHO
(0AB/RI-010362) X MASSA FALIDA DE DESENVOLVIMENTO ENGEMHARIA LTDA (Adv(s). Dr(a). JOSE PAULO PROVENZANO
(0AB/RI-128058), Dr(a). WAGNER MADRUGA DO NASCIMENTO (DAB/RI-128758), Administra'dor: DR. WAGMER MNASCIMENTO,
Dr(a). HELIO SABOYA RIBEIRO DOS SANTOS FILHO (QAB/RI-068819), Dr(a). EVANDRO LUIS CASTELLO BRANCO PERTENCE
(OAB/DF-011841) Sentenga: Deste meodo, julgo procedentes oz pedidos de pagamento formulados nestes processos n.o
0365656-81.2004.8.19.0001 = 0051155-94,2015.8.19.0001, extinguindo-os com a resolugdo do mérto. ... Deixo de condenar a
requerida como litigante de ma-fé por ndo se encontrar comprovada a pratica de nenhuma das hipoteses elencadas no art. 80 do
CPC.Condeno a requerida ao pagamento das custas processuais e dos honorérios advocaticios, devendo ser observada a gratuidade
de justica que ora defiro, na forma do § 3° do art. 98 do C.P.C.Expeca-se mandado de pagamento no valor de RS 79.165,57,
corrigidos monetariamente, em nome do adwvogado Dr. CASIMIRO CASTAMHO DE CARVALHO - OAB/R) 10.362 no feito falimentar,
juntando-se copia nestes processos.Translade-se copia desta para os autos da faléncia.P.R.I.

Prestacdo de Contas - Oferecidas

Proc. 0196111-27.2015.8.19.0001 - MASSA FALIDA DE DESENVOLVIMENTO ENGENHARLIA LTDA, Administrador: DR. WAGHNER
NASCIMENTO (Adv(s). Dr{a). WAGNER MADRUGA DO MNASCIMENTO ({0AB/RI-128768), Dr{a). HELIO SABOYA RIBEIRO DOS SANTOS
FILHO (QAB/RJ-068819), Dr(a). PAULD RENATO JUCA (OAB/RI-155307) Despacho: 1. Regularize-se no sistema a juntada da
peticdo pendente gue j& se encontra encartada.2. Em atencdo ao requerido a fl. 911, defiro & Falida a dilagdo do prazo por 15 dias,
oportunidade em que deverd se manifestar sobre todo o processo que conta com 10 volumes e prestagdes de contas de margo/2015
a dezembro/2016.

Procedimento Comum

Proc. 0054395-95.2004.8.19.0001 (2004.001.055252-9) - NY LOOKS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA {Adv(s). Dr(a). JORGE
TIENI BERNARDO (0AB/SP-121042), Dr{a). FLAVIO DUARTE BARBOSA (QAB/SP-138654), Dr(a). AMA BEATRIZ NUMES GUERRA
(0AB/RI-093338) ¥ PROCOSA PRODUTOS DE BELEZA LTDA {(Adw(s). Dr{a). ANTOMNELLA CARMINATTI (OAB/RI-06585%) Intime-se a
parte interessada para fornecer as copias necessarias para expedigdo da carta precatona requenda.

Expediente do dia: 25/01/2017
Acao Civil Coletiva
Proc. 0031066-05.2014.8.19.0001 - COMISSAO DE DEFESA DO CONSUMIDOR DA ASSEMBLELIA LEGISLATIVA DO ESTADO DO
RIO DE JANEIRD (Adw(s). Dr{a). SOLANGE MUNIZ BORGES MEIRELES (0OAB/RI-114458) X AUTO ESCOLA SAOQ GOMCALO LTDA
AUTO ESCOLA SIM E OUTROS (Adv(s). Dr{a). DAMIEL STEELE WIECHMANN (OAB/RI-155796), Dr(a). CAIO MONTEIRO PORTO

(DAB/RI-102497), Dr{a). ILANA FERREIRA DE OLIVEIRA (OAB/RJ)-146605), Dr{a). LUIZ OCTAVIO CORDEIRO DE CARVALHO
FERMNANDES (OAB/RJ-116861) Sentenga: Isso posto, conhego dos embarges e negando-lhes provimento.P.R.I.

Assim, como acertadamente certificado pela serventia
de primeiro grau, a contagem do prazo se iniciou em 30/01/2017,
devendo ser consideradas as suspensdes de prazos processuais
ocorridas nos dias 01, 06 e 09 de fevereiro, impondo-se a constatacao
de que o prazo de quinze dias para a interposicaoc do apelo se findou
em 22/02/2017.

Neste particular, vé-se que as suspensdes dos dias 02 e
03 de fevereiro se circunscreveram aos processos eletronicos apenas,
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nao abrangendo, desta forma, o presente feito, que somente foi
virtualizado com a subida do recurso ao segundo grau de jurisdicao.

Logo, a extemporaneidade do recurso é evidente,
porque a sentenca atacada foi regularmente publicada em
27/01/2017, hipotese em que o termo final para interposicao do
recurso se daria em 22/02/2017, j& computadas as suspensdes de
prazo processual aplicdveis, e a apelacao foi interposta somente em
23/02/2017.

Registre-se, ainda, que, em que pese tenha a
Procuradoria de justica, em seu parecer recursal (indexador 1803),
opinado pela tempestividade do recurso, a argumentacao trazida pelo
Parquet nao merece acolhida.

Veja-se trecho do referido parecer:

“{...} a publicacdo da sentenca dos embargos de
declaracdo ocorreu no dia 29/01/2018, conforme
tramitacdo processual no site do Tribuna!l de Justica, e néo
27/01/2018, como apontado na retro certiddo, razao pela
gual o recurso de Apelacdo é tempestivo. O recurso foi
interposto em 23/02/2018, portanto Ultimo dia do prazo a que

aludem os artigos 219, e 1.003, § 5.2, do CPC".

Ocorre que a interposicao do apelo ocorreu, conforme
anteriormente esclarecido, no ano de 2017, mesmo ano em que a
sentenca havia sido regularmente publicada, tendo a apelante
perdido o prazo por um dia, devido a eguivoco em sua contagem.

Contudo, em analise ao andamento processual do
presente feito na /ntranet deste Tribunal, vé-se que ali consta,
conforme informado pelo Parquet, no campo “publicacdo da
sentenca” a data de 29/01/2018, conforme se vé a sequir:

Ato Ordinatoério Praticado

Tipo do Movimento:

Data: 15/05/2017

Descrigao: Certifico que, nesta data faco remessa dos autos ao Mnistério Publico.(
Defesa do consumidor)

Tipo do Movimento: Publicado Sentenca
Data da publicacao: 29/01/2018
Folhas do DJERJ.: 159/161

Tipo do Movimento: Enviado para publicagao
Data do expediente: 25/01/2017
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Tipo do Movimento: Recebimento
Data de Recebimento:25/01/2017

Tipo do Movimento: Sentenca - Embargos de Declaracao Nao-acolhidos
Data Sentenca: 24/01/2017
Descricao: Isso posto, conheco dos embargos e negando-lhes provimento. P.R.I.

Ver integra do(a) Sentenca

Analisando a folha 160 do Diario da Justica de
29/01/2018, a seguir transcrita, observa-se que naquela data ocorreu,
na realidade, uma REPUBLICACAO da sentenca que rejeitou os
embargos de declaracao:

Ano 10 - n*95/2018 Data de Disponibilizacao: sexta-feira, 26 de janeiro 160
Caderno III - 12 Instincia (Capital) Data de Publicacdo: sequnda-feira, 29 de janeiro

Juiz de Direito: Rafaela de Freitas Baptista de Oliveira
Juiz em Exercicio: Ricardo Lafayette Campos

Juiz Auxiliar: Maria Cristina de Brito Lima

Juiz Auxiliar: Thomaz de Souza e Melo

Escrivdao: Janice Magali Pires de Barros

Expediente do dia: 25/01/2017
Acao Civil Coletiva

Proc. 0031066-05.2014 8,19 0001 - COMISSAQ DE DEFESA DO CONSUMIDOR DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DO
RIO DE JANEIRO (Adw(s). Dr(a). SOLANGE MUNIZ BORGES MEIRELES [OAB/RJ-114498) X AUTO ESCOLA SAO GONCALO LTDA
AUTO ESCOLA SIM E OUTROS (Adv(s). Dr(a). DANIEL STEELE WIECHMANN (OAB/RI-159796), Dr{a). CAIO MONTEIRC PORTO
(OAB/RI-102497), Dr{a). ILANA FERREIRA DE OLIVEIRA (OAB/RJ-146605) Sentenca: Isso posto, conheco dos embargos e
negando-lhes provimento.P.R.I.Republicacao. Ato publicado anteriormente em 27/01/2017

Entretanto, inexiste nos presentes autos eletronicos
gualquer referéncia a referida “republicacdo” da sentenca, nao
havendo sequer despacho ordenando e justificando tal medida.

Acresce que comparando as duas publicacbes, vé-se
gue sao de idéntico conteldo, apenas a segunda nao fazendo
referéncia ao advogado, Dr. Luiz Octavio Cordeiro de Carvalho
Fernandes (OAB/R] 116861}, apontado na primeira publicacédo como
um dos patronos da parte ré.

Ademais, vé-se que a “republicacdo” da sentenca
ratificou a existéncia de publicacdo anterior em 27/01/2017, motivo
pelo qual, é possivel concluir gue o ocorrido em nada modifica a
situacao da apelante, nao invalidando ou desconstituindo a
publicacdo anterior, cuja regularidade, além de ratificada pelo ato
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posterior, sequer foi questionada por qualquer das partes nestes
autos.

Assim, tem-se que o apelo foi manejado de forma
intempestiva quando j& exaurido o prazo legal, revelando-se,
portanto, inadmissivel.

Diante do exposto, voto no sentido de DEIXAR DE
CONHECER O RECURSO.

Rio de janeiro, na data da sessao de julgamento.

DES. SANDRA SANTAREM CARDINALI
RELATORA
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