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AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE
COBRANCA EM FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA - PENHORA DE BEM DE FAMILIA -
IMPOSSIBILIDADE - PRECEDENTES.

1 — O bem de familia é impenhoravel em obediéncia
aos principios constitucionais da dignidade da pessoa
humana e do direito a moradia.

2 — Provimento do recurso, na forma do artigo 557,
§1°-A, do Cdadigo de Processo Civil.

DECISAO MONOCRATICA

Trata-se de agravo de instrumento interposto por LENICE DA
SILVA TELES contra a decisao proferida pelo Juizo de Direito da 252 Vara

Civel da Comarca da Capital, que rejeitou a alegacéo de impenhorabilidade
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do imével, ante a inexisténcia de comprovagao dos criterios previstos Rg
Lei n° 8.009/90. e

Em suas razdes recursais (fls. 02/13), sustenta a Agravante que
0 reconhecimento do bem de familia independe de prova, uma vez que
reside no Unico imovel de sua propriedade e a finalidade da Lei 8.009/90 é
assegurar o direito a residéncia digna ao devedor e sua familia.

Argumenta que estabelece o endereco de sua genitora apenas
para receber correspondéncias, porém, nao reside no local. Aduz que a
decisdo agravada merece reforma, uma vez que violou o principio da
dignidade e se reveste de aspecto desumano e contrario ao interesse social.

Foi indeferido o efeito suspensivo as fls. 18/19.

Contrarrazdes as fls. 28/37.

Informacdes as fls. 52.

E o relatorio. Passo a decidir.

O recurso é tempestivo e estdo presentes 0s demais requisitos

de admissibilidade.

Os autos de origem tratam de acdo de cobranca decorrente de
inadimplemento da Agravante em empréstimo concedido pela Agravada,

julgada procedente, encontrando-se em fase de cumprimento de sentenca.






E cedico que o bem de familia é impenhoravel por forca d
principios constitucionais da dignidade da pessoa humana e do direito a
moradia (artigos 1°, 11 e 6° da CR/88).

Os artigos 1.712 e 1.717, do CC/2002, séo expressos ao
determinar que a destinacdo do bem de familia deve ser o domicilio da
familia ao tempo em que o artigo 1°, da Lei n°® 8.009/90, estabelece sua

impenhorabilidade:

Art. 1° O imovel residencial préprio do casal, ou da
entidade familiar, é impenhoravel e ndo responderéa
por qualquer tipo de divida civil, comercial, fiscal,
previdenciaria ou de outra natureza, contraida pelos
conjuges ou pelos pais ou filhos que sejam seus
proprietarios e nele residam, salvo nas hipo6teses

previstas nesta lei.

Paragrafo unico. A impenhorabilidade compreende o
imével sobre o qual se assentam a construcdo, as
plantacdes, as benfeitorias de qualquer natureza e
todos 0s equipamentos, inclusive o0s de uso
profissional, ou moveis que guarnecem a casa, desde

que quitados.

O objetivo do legislador, sem duvida alguma, foi tentar
oferecer a entidade familiar o minimo de garantia para sua mantenca,
protegendo os bens primordiais da vida. Para que haja o direito de
impenhorabilidade, é imprescindivel que haja prova do requisito previsto
no art. 5° da Lei n° 8.009/90, vale dizer, que o imdvel € o Unico destinado a

residéncia do devedor como entidade familiar.






A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, atenta a
valores estabelecidos pela Constituicdo da Republica, editou as sumulas n°
364 e 486, estendendo o alcance da garantia legal da impenhorabilidade ao
imovel pertencente a pessoas solteiras, separadas e vilvas, e também
aquele que esteja locado a terceiros, se a renda obtida for revertida para a

subsisténcia da familia.

Sumula 364: O conceito de impenhorabilidade de bem
de familia abrange também o imdvel pertencente a

pessoas solteiras, separadas e viuvas.

Sumula 486: Unico imoével residencial alugado a
terceiros e impenhoravel, desde que a renda obtida

com o aluguel seja para subsisténcia do proprietario.

Infere-se, portanto, que a ponderacdo dos valores que se
apresentam — de um lado, o direito ao minimo existencial do devedor; de
outro, o direito a satisfacdo executiva do credor — exige que 0 Juiz, em cada
situacdo particular, assegure a responsabilidade patrimonial do devedor,

sem, contudo, sacrificar a propria dignidade deste.

Na hipdtese, entendo que a destinacdo residencial do bem é
fato incontroverso. A agravante trouxe aos autos certiddo do Registro Geral
de Imdveis atestando a propriedade do bem. O fato de ndo receber
correspondéncias no local onde reside, ndo justifica perder seu unico

imovel, bem de familia.

Ademais, verifica-se que 0 comprovante de residéncia
apresentado nos autos encontra-se em nome de Maria José da Silva Teles,

mée da Agravante.






Por sua vez, o Agravado ndo foi capaz de colaciong
elementos aptos a caracterizacdo da verossimilhancga de suas alegacfes em
sede de contrarrazGes, ndo tendo desconstituido a presuncdo de que a

Agravante reside no imovel.

Entendo que manter a penhora e alienar o Unico imdvel,
situado no humilde bairro de Santa Cruz, viola além dos principios
constitucionais destacados, o principio da execucdo de forma menos

gravosa ao devedor, evidenciado no art. 620 do CPC, o qual estabelece:

Quando por varios meios o credor puder promover a
execucdo, o juiz mandara que se faca pelo modo

menos gravoso para o devedor.

Deste modo, aplicando-se o principio da menor onerosidade
ao Executado, deve a execucdo buscar um equilibrio entre o direito do
credor em haver o que lhe é devido e o direito do devedor em
defender-se contra uma infundada pretensdo de cobranca e de pagar o

déebito de forma com que nédo haja ofensa a sua dignidade.

A corroborar este entendimento, confiram-se 0s seguintes

precedentes da Corte:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECU(;AO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PENHORA EM BEM DE FAMILIA.
IMPOSSIBILIDADE. DIREITO A MORADIA.
RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO,
COM AMPARO NO ARTIGO 557, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. I. O bem de familia ¢é
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impenhoravel em  obediéncia aos  principigs
constitucionais da dignidade da pessoa humana e do
direito a moradia; I11. Documentos que demonstram
ser o imovel penhorado bem de familia; 111. Recurso
ao qual se nega seguimento, com amparo no artigo
557, do Codigo de Processo Civil. (0067628-
50.2013.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO -12
Ementa DES. ADEMIR PIMENTEL - Julgamento:
27/03/2014 - DECIMA TERCEIRA CAMARA CIVEL)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
EXECUCAO POR QUANTIA CERTA. EXCEGCAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE. PRESCRICAO.
INOCORRENCIA, BEM DE FAMILIA.
IMPENHORABILIDADE. Rejeicdo da tese de
prescricdo, porquanto a demora na cita¢do néo se deu
em decorréncia da inércia do credor, ora agravado,
gue se utilizou dos meios cabiveis para a localizacdo
dos agravantes. Aplicabilidade do art. 219, 81° do
CPC com a retroacdo da data da interrupcdo da
prescricdo a data da propositura da acao.
Impenhorabilidade do imoével residencial proprio da
entidade familiar, nos termos do artigo 1° da Lei n°
8.009/90.0 instituto do bem de familia, de cunho
social, ndo se descaracteriza, imediatamente, quando
se verifica que a entidade familiar néo reside no Unico
imével de sua propriedade, sendo, portanto,
desnecessario que o devedor resida no imoével para
defini-lo como bem de familia. Agravantes, todavia,

gue demonstraram nao possuir outro bem e residir no
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imdvel constrito, conforme certiddes de Registrgs
Gerais de Imdveis e contas a eles dirigidas. Decisdo
que se reforma parcialmente para reconhecer a
impenhorabilidade do imovel constrito,
determinando-se o0 levantamento da penhora
realizada. PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO. (Process0:0012260-27.2011.8.19.0000 - 12
Ementa - AGRAVO DE INSTRUMENTO DES.
ELISABETE FILIZZOLA - SEGUNDA CAMARA
CIVEL)

Embargos de Terceiro. Embargante que é filha do
Devedor, falecido durante o curso do processo de
execucdo. Alegacéo de impenhorabilidade do bem de
familia, na forma da Lei n® 8.009/90. Autora que
reside no imdvel objeto da penhora, fato reconhecido
pela prépria Associacgdo Embargada em sua
impugnacdo. Com a morte do Executado, os bens de
sua titularidade sdo transferidos aos seus herdeiros
(art. 1.784, CC), permanecendo em condominio até a
concluséo do processo de inventario e partilha.
Reconhecimento de que a filha e herdeira necessaria
do de cujus tem legitimidade para a propositura de
Embargos de Terceiro em relacdo a todo o bem
penhorado. Exegese do artigo 1.046, caput e 81° do
Estatuto Processual Civil. Precedentes do E. Superior
Tribunal de Justica e deste Colendo Sodalicio. Imovel
residencial da entidade familiar que estd protegido
pela impenhorabilidade legal, ainda que néo seja o

anico bem do patriménio do Devedor. Inteligéncia dos
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artigos 1° e 5° da Lei n°® 8.009/90. R. Sentenca
Procedéncia que deve ser mantida. Recurso que se
apresenta manifestamente improcedente. Aplicacéo
do caput do art. 557 do C.P.C. c.c. art. 31, inciso VIII
do Regimento Interno deste E. Tribunal. Negado
Seguimento. (Processo : 0023372-32.2009.8.19.0042 - 12
Ementa - APELACAO DES. REINALDO P. ALBERTO
FILHO - Julgamento: 10/11/2010 - QUARTA CAMARA
CIVEL)

Ante o exposto, na forma do artigo 557, 81°-A, do CPC, dou
provimento ao recurso para desconstituir a penhora sobre o imovel situado
a Rua Quiatro, lote 11, casa 01, Santa Cruz.

Rio de Janeiro, 23 de fevereiro de 2015

LUCIANO SABOIA RINALDI DE CARVALHO
Desembargador Relator
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