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RELATORIO

Adota-se, na forma regimental, o relatério lancado
sentenca de fls. 189-196.

Trata-se de ac&o indenizatéria, sob o rito sumaério,
proposta poiSilvana Vicente da Silva Mousinhoem face deViacao
Caravele Ltda, alegando, em resumo, que, no dia 17/08/2005, sofreu
acidente de transito, na condicdo de passageitmithas, decorrente da
colisdo com outro veiculo, conforme registro dergamia. Mencionou
que foi projetada para frente, batendo com o rasifrendo corte no
nariz e escoriagcdes generalizadas, sendo condariddospital Souza
Aguiar. Sustentou a ocorréncia de dano moral e a@w® dmaterial,
referente aos seus 6culos que quebraram com a,duendss cessantes e
pagamento com tratamento médico e despesas conmcameitos.
Postulou a apresentacao pela ré do bilhete dos8RNVAT. Requereu a
condenacdo da ré ao pagamento de dano materiaha rdaral no

equivalente a 300 salarios minimos.

Emenda a inicial a fls. 23, discriminando a autque
ficou 16 dias sem trabalhar, atuando como supewiste vendas,

recebendo a importancia mensal de R$ 387,00.




Emenda recebida, conforme deciséao a fls. 26.

A ré ofereceu contestacdo a fls. 57-73, denunciando
lide a seguradora Companhia de Seguros AliancaaBabm base no
contrato entre as partes. Afirmou: 1) a necessidiedeomprovacédo do
nexo de causalidade e da existéncia do dano; 2p dpilbete do seguro
do IPVA prova tdo-somente a existéncia de segunécecondicdes de
circulacdo do veiculo; 3) inexisténcia de dano motx auséncia de
comprovacao do dano material; 5) excessivo valetepdido a titulo de
indenizacgao; 6) os juros devem incidir a contacitecao; 7) a correcéo
monetéria a fluir do transito em julgado da decgishoo percentual de
20% de honoréarios advocaticios afigura-se excessRastulou a

improcedéncia dos pedidos e condenacéao da segarador

A seguradora litisdenunciada apresentou contestacao
fls. 105-123, sustentando: 1) o reembolso ao sdgudeve ocorrer
dentro dos limites da apdlice descontadas as indebes ja pagas
anteriormente; 2) impossibilidade de imposicdo deumbéncia; 3)
incidéncia da franquia; 4) inexisténcia de danosaimsp5) danos fisicos
dependem de comprovacdo por prova pericial; 6) nmisé de
comprovacédo das lesdoes e afastamento das atividko@stivas; 7) a
indenizacdo por danos corporais sera devida palcegoeder os limites
de cobertura do seguro obrigatério; 8) juros a arodia citacdo; e 9)
correcdo monetaria a fluir do ajuizamento da demarRbstulou a

improcedéncia do pedido autoral.

A sentenca a fls. 189-196 julgou procedente enepart

pedido inicial, para condenar a ré ao pagamentodal)quantia”;;-' =3\
(TR
x‘;.:.h._ﬁ_ 4




R$155,00, relativa ao periodo em que a autora estesdlida; 2) do
valor de R$ 5.000,00 a titulo de danos morais. Tmiantias serao
acrescidas de juros de mora de 1% a contar daacitapor se tratar de
responsabilidade civil, e acrescida de correcaoetdnia a contar da data
da sentenca. Outrossim, condenou a ré ao pagantestodespesas
processuais e honorarios advocaticios que, a teartdjo 20, § 3°, do
Caddigo de Processo Civil, fixou em 10% sobre o wvdl condenacgéao.
Consequentemente, quanto a lide secundaria, jygmedente o pedido
formulado pela ré em face da denunciada, para qukeranciada
responda nos limites do contrato de seguro firmadja, copia encontra-
se as fls. 84-87. Tendo em vista que a seguradacase opds a
denunciacao, deve a ré efetuar o pagamento dosarmsoadvocaticios
em favor do patrono da seguradora correspondeh@/asobre o valor
da condenacéo, de acordo com o artigo 20, § 3€ddligo de Processo
Civil.

Embargos de declaracdo opostos pela segurador:

litisdenunciada a fls. 198-199, ao argumento dessaa.

Recorreu a transportadora ré a fls.202-208, sustent
gue o valor do dano moral ultrapassou a razoad#éid@aonfigurando
enriquecimento indevido. Afirmou que houve sucunciE@En da
seguradora na lide secundaria, posto que o Unitid@eue limita a lide
secundaria € o reembolso das verbas futuras daedpendos autos
principais, sendo julgado procedente a denunciagao, cabendo a
imposicdo de 06nus sucumbenciais a denunciante, reoctr a
sucumbéncia da seguradora litisdenunciada. Requareaforma da
sentenca para reduzir o dano moral e inverter as éncumbenciais da
lide secundaria, diante da sucumbéncia total dadihunciada ou afastar

a condenacéao que lhe foi imposta na lide secundaria




Decisdo a fls. 216-217 rejeitou 0s embargos de

declaracéo, por inexistir vicio a sanar.

Contrarrazbes da autora a fls. 264-269, prestigiaad

sentenca recorrida.

Contrarrazbes da seguradora a fls. 270-275, postola
desprovimento do recurso da transportadora ré reo tgnge a lide
secundaria.

E o relatorio. Peco dia.

Rio de Janeiro, 22 de marco de 2011.

Des. Elton M. C. Leme

Relator
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APELACAO. INDENIZATORIA. ACIDENTE DE

TRANSITO. COLISAO DE COLETIVO.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA EMPRESA DE
ONIBUS. PASSAGEIRO. CLAUSULA DE

INCOLUMIDADE. LESOES COMPROVADAS POR
LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA
TEMPORARIA E PERMANENTE. DANO MORAL
CONFIGURADO. DENUNCIAGCAO DA LIDE. AUSENCIA
DE RESISTENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
SUCUMBENCIA DA SEGURADORA. INOCORRENCIA.
1. Na qualidade de concessionaria de servico mjbksponde
a empresa de Onibus objetivamente pelos danos dmsisa
passageiros no exercicio de sua atividade, no®$edm artigo
37, 8 6° da Constituicho Federal, afastando-seeverdde
indenizar apenas se ocorrer fortuito externo, éxidusivo da
vitima ou fato de terceiro, 0 que néo foi demorstrao caso
sob exame. 2. Dano moral configurado e moderadament
dimensionado a luz da razoabilidade e proporcidadé, ndo
ensejando a reducado pretendida. 3. Se o denunoi@olce
opde a denunciacdo, aderindo a defesa do denumciadid
cabe sua condenacdo em honorarios advocaticiofreen

precedentes jurisprudenciais. 4. Por sua vez, emh@n seja_
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obrigatéria a denunciacdo da lide para eventualceie do
direito de regresso fundado em contrato, e n&oaptesta
auséncia de resisténcia por parte da denunciadaalike a
condenacdo do denunciante, vitorioso na lide seoiamdno
pagamento de honorarios em favor da denunciada. 5

Provimento parcial do recurso.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos estes autog\pelacao
Civel n°® 0123495-06.2005.8.19.0Q0driginaria da 472 Vara Civel da
Comarca da Capital, julgada na sessdo de 30/03/2difjue € apelante
Viacdo Caravele Ltdg e apelados (1)Silvana Vicente da Silva

Mousinho e (2)Companhia de Seguros Alianca da Bahia S/IA

ACORDAM o0s Desembargadores que compdem a
Décima Sétima Camara Civel do Tribunal de JusticBstado do Rio de
Janeiro, por unanimidade de votos, e@ar parcial provimento ao

recurso, nos termos do voto do relator.

ACORDAO apresentado na data da sess&o.

VOTO

Trata-se de acidente de transito envolvendo ondzus

empresa ré, concessionaria de transporte coletigesafiando

responsabilidade objetiva decorrente do exercieiguhs atividadef;f ~2,
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relacdo a passageiros, nos termos do art. 37, &a6Constituicdo
Federal, bastando, por isso, a comprovacdo do @awmo nexo de

causalidade, dispensada a perquiricdo de culpa.

Incontroversa nos autos a condicdo de passageira d
autora e a dinamica do acidente. Comprovado o dexzausalidade por
meio do registro de ocorréncia do acidente (fls19pe laudo pericial
(fls. 161-167).

O laudo pericial de fls. 161-167 apontou que a rauto
sofreu trauma em regido frontal, ndo apresentaruddrizes decorrentes
do acidente. Afirma que ndo ha nos autos documearttogrobatorios
relativos a gastos decorrentes do sinistro e dokggada autora a época
do sinistro. Apurou o laudo pericial que a autocad submetida a um
periodo de incapacidade laborativa do tipo tot&neporario no periodo
de 17/08/05 a 27/08/05, no percentual de 100%.

Desse modo, faz jus a autora ao pensionamento nc
equivalente a dez trinta avos do valor do salarimimo, como
estabelecido na sentenca, pelo periodo de dedelimeapacidade total e
temporaria, ndo prosperando a tese da seguradorausincia de
incapacidade e de danos morais, resultando naagliwgde indenizar os

lucros cessantes, a teor do previsto no art. 93Dadigo Civil/02.

Dessa forma, comprovado o nexo de causalidade entre
dano e o sinistro, restou positivado o dever daspartadora ré de
indenizar a autora pelo acidente de transito enstgaeque foi a causa

determinante dos danos sofridos.




No que diz respeito ao arbitramento dmantum
indenizatorio a titulo de danos morais, ndo mereparo a sentencga
Com efeito, o principio da razoabilidade deterngoe o valor do dano
moral deve guardar proporcionalidade ao fato, rddndo logicamente
deste, e ndo deve, em contrapartida, apresentgecarsignificante em
face das caracteristicas econdmicas do causadordaloss e nem

constituir fonte de lucro.

Assim, considerando 0 evento e as circunstancias dc
acidente, além da condicdo social da parte autorm @apacidade
econdmica de ambas as partes, especialmente o georégnpresa ré,
diante das lesfes sofridas e da incapacidadead&hporaria da autora
por dez dias, tenho como satisfatorio para compersalanos morais

sofridos o valor de R$ 5.000,00, ndo merecendei@pdida reducéo.

No seu apelo a transportadora ré pretende a cogé@lena
da seguradora litisdenunciada ao pagamento de dmo®madvocaticios
na denunciacao da lide, tendo em vista a proced@&ucipedido na lide

secundaria.

Ressalte-se que, ndo tendo se furtado ao cumpordant
obrigacdo contratual de ressarcir o segurado, sheabd contrariedade
em relacdo a denunciacéo da lide, com aplicacaartd@5, |, do CPC,
ndo devendo a seguradora arcar com honorérios aisios, na lide

secundaria.

Este € o entendimento assente na jurisprudéncia dc

Superior Tribunal de Justica, a saber:




CIVIL E PROCESSUAL. ACAO DE REPARACAO DE
DANOS. PRETENSAO DE JULGAMENTO
IMPROCEDENTE DA ACAO. DESCABIMENTO.
AUSENCIA DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
COMPROVACAO DE RESPONSABILIDADE.
REEXAME DOS FATOS. SUMULA N. 7 DO STJ.
DISSIDIO  APRESENTADO. PAGAMENTO DE
LUCROS CESSANTES POR PARTE DA DENUNCIADA.
SEGURADORA. INCABIVEL. CLAUSULA
CONTRATUAL. OPOSICAO DE RESISTENCIA,
INEXISTENCIA. CONDENACAO DE HONORARIOS.
INDEVIDA. COLABORAGCAO COM A DENUNCIAGAO.
LIMITE CONTRATUAL. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO. |. Descabida a pretensao de que seja
julgada a acdo improcedente, por ndo existir digsid
jurisprudencial nesse sentido ou qualquer dispositie

lei que tenha sido violado. Il. Nao pode a denudaia
arcar com o que esta além do que foi contratualment
firmado entre as partes, haja vista ter a denunajad
desde o inicio, aceitado a sua posi¢céo, no entat@ntro
daquilo que foi estabelecido entre as partes. N&o
cabe a condenacdo de honorarios por parte da
denunciada, haja vista ndo ter a mesma colocado
nenhuma espécie de resisténcia a denunciacdo. V.
Recurso especial ndo conhecidB®Esp 1088781 / PR -
Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR - QUARTA
TURMA - DJe 15/03/2010)




RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZACAO.
ACIDENTE. DANOS MORAIS E ESTETICOS.
CUMULACAO. POSSIBILIDADE. HONORARIOS.
DENUNCIACAO DA LIDE.

- Sado cumulaveis os danos estético e moral, ainda
oriundos do mesmo fato. - Denunciada que aceita
denunciacao e comparece ao processo, unicameni, pa
proteger o capital segurado, néo responde pela aekb
sucumbéncia correspondente a denunciacdo da lide.
(REsp 264119 / RJ RECURSO ESPECIAL
2000/0061631-1 - Relator(a) Ministro HUMBERTO
GOMES DE BARROS (1096) - Org&o Julgador T3 -
TERCEIRA TURMA - Data do Julgamento 01/09/2005 -
Data da Publicacdo/Fonte DJ 03/10/2005 p. 239 RSTJ
vol. 200 p. 301 RT vol. 844 p. 186).

PROCESSO CIVIL. HONORARIOS DE ADVOGADO.
DENUNCIACAO DA LIDE. A vista da natureza
condicional da denunciacdo da lide, a respectiva
procedéncia s6 induz a condenacdo em honorarios de
advogado, quando for objeto de resisténcia; se iager
simplesmente, a defesa que o denunciante opostap au
da demanda, sem negar sua responsabilidade acasc
procedente a acdo, o denunciado ndo esta sujeito ao
pagamento de honorérios de advogado. Recurso edpeci
conhecido e provido(REsp 285723 / RS RECURSO
ESPECIAL 2000/0112508-7 - Relator(a) Ministra

NANCY ANDRIGHI (1118) - Relator(a) p/ AcG——,




Ministro ARl PARGENDLER (1104) - Org&o Julgador
T3 - TERCEIRA TURMA - Data do Julgamento
12/11/2001 - Data da Publicac&o/Fonte DJ 08/04/2002
210).

Desse modo, ndo ha como se acolher a pretensd da 1
denunciante a condenacdo da seguradora litisdeuaneio pagamento

de honorarios advocaticios.

No entanto, assiste razdo a ré denunciante noteéan
impossibilidade de condenacdo da denunciante a palifssdenunciada
os honorarios advocaticios, porquanto a transpandadienunciante
sagrou-se vencedora na lide secundaria movida eenda seguradora.
Embora ndo seja obrigatéria a denunciacdo da lidea mventual
exercicio do direito de regresso fundado em camtraha vez vencedor
na denunciacdo, ndo ha como condenar o denunaant@agamento de
honorarios em favor do denunciado, nos termos to28r @aput do
CPC.

Importa salientar que a jurisprudéncia colacionada
autos pela seguradora litisdenunciada trata dasoOtdsps de
improcedéncia da lide principal ou extincdo semitméa lide principal,
implicando na improcedéncia ou extingdo sem méldaenunciacdo da
lide. No presente caso, o pedido na acao prinégpgllgado procedente
e também foi julgado procedente o pedido na lideurs#aria, nao
havendo, portanto, como se confundir as questbesquanto

completamente distintas.




Por tais fundamentos, voto no sentido dde parcial
provimento ao recurso para afastar a condenacao da transportadora
denunciante a pagar honorarios advocaticios emr fdacseguradora
litisdenunciada, nos termos do art. 28put do CPC mantida, no mais,

a douta sentenca recorrida.

Rio de Janeiro, 30 de marco de 2011.

Des. Elton M. C. Leme

Relator
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