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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

APELACAO N 0073799-27.2007.8.19.0002

APELANTE: CLICI FRANCISCA TEIXEIRA

APELADO: MIRANAS IMOBILIARIA E AGROPECUARIA LTDA.

RELATORA: DESEMBARGADORA RENATA MACHADO COTTA

APELACAO. EMBARGOS DE TERCEIRO. MERA DE-
TENCAO. POSSE PRECARIA QUE SE TRANSMITE
AOS HERDEIROS. SENTENCA MANTIDA. Os embar-
gos de terceiro consubstanciam remédio judicial para de-
sembaracar ou separar bens indevidamente envolvidos no
processo alheio. In casu, a apelante opds embargos de ter-
ceiro, sob os fundamentos de que (i) nao participou do in-
ventdrio de seu pai, nem tampouco da ac¢ao principal de
reintegracao de posse e que (ii) a sua posse nao decorre da
do seu genitor. No que tange a auséncia de participagao
no inventario, tal assunto é totalmente estranho aos autos,
pois a acao principal versa sobre uma reintegragao de pos-
se. Quanto a auséncia de participa¢dao nos autos da reinte-
gracao de posse, melhor sorte nao assiste a apelante, uma
vez que, com o falecimento do Sr. JAYME TEIXEIRA, réu
na acgao de reintegracao de posse e pai da ora apelante, os

autos da agao possessoria foram suspensos, havendo sua
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substitui¢ao pelo espolio. No mais, certo € que a condigao
de possuidora da apelante ndao restou comprovada. Ao
contrario do que aduziu a recorrente, o fato de ter conti-
nuado na posse do imovel apds o dbito de seu pai nao lhe
garante qualidade distinta da de seu genitor. Nos autos da
acao de reintegracao de posse, restou decidido, por deci-
sdo ja transitada em julgado, que o pai da apelante, era
mero detentor da area, objeto do litigio. A condicao de de-
tentor transmite-se aos eventuais herdeiros, nao havendo
que se falar em uma posse autonoma da apelante, mos-
trando-se correta a sentenca de improcedéncia. Recurso a

que se nega seguimento.

DECISAO

Recurso de apelacao interposto contra sentenga de fls.115/119, que
nos autos de embargos de terceiro, julgou improcedente o pedido, sob o argu-
mento de que nao restou comprovada qualquer turbagao em bem, do qual de-

tém a autora a posse ou propriedade.

Requer, em sintese, a apelante, a reforma da sentenca, uma vez
que, é evidente sua condigao de posseira, pois passou a ocupar determinada a-
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rea apos a morte de seu genitor, sendo certo que sequer participou da agao de

reintegracao de posse (fls. 123/125).

Contrarrazoes pelo desprovimento do apelo (fls.129/130).

E o relatorio.

A apelagdo é tempestiva e satisfaz os demais requisitos de

admissibilidade.

A sentenca recorrida nao merece reforma.

LUIZ FELIPE SILVEIRA DIFINI conceitua os embargos como “a-
¢do autonoma, especial e de procedimento sumdrio, destinada a excluir de constrigio ju-
dicial, bens de que terceiro tem a posse ou o dominio” (in Embargos de Terceiro, Rio de

Janeiro: Aide, 1992, p. 21).

Por outro turno, leciona OVIDIO A. BAPTISTA DA SILVA que os
embargos de terceiro constituem uma modalidade de intervengao de terceiros
no processo executivo (in Curso de Processo Civil. Porto Alegre: Fabris, 1987, v.

1., p. 216), uma vez que geram efeitos nos autos principais.

Em contrapartida, VICENTE GRECO FILHO afirma que nao ha

ingresso no processo alheio, do qual se originou a constri¢ao, embora o juizo de
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procedéncia dos embargos produza efeito no processo cronologicamente ante-

rior (in Da intervengio de terceiros, 2 ed. Sao Paulo: Saraiva, 1986, p. 64).

Decerto, a despeito de “transformar” a lide principal, o embargan-
te ndo se torna parte do processo executivo. Logo, os embargos de terceiro con-
substanciam remédio judicial para desembaracar ou separar bens indevidamen-

te envolvidos no processo alheio, o que denota a sua for¢a mandamental.

Dispoe o art. 1.046 do CPC:

Art. 1.046. Quem, nao sendo parte no processo, sofrer tur-
bacao ou esbulho na posse de seus bens por ato de apre-
ensao judicial, em casos como o de penhora, depdsito, ar-
resto, seqiiestro, aliena¢do judicial, arrecadagao, arrola-
mento, inventdrio, partilha, podera requerer The sejam

manutenidos ou restituidos por meio de embargos.

Cabiveis, ainda, embargos preventivos, ou seja, antes da

efetivacao concreta, no mundo dos fatos, do ato executorio.

In casu, a apelante opds embargos de terceiro, sob os fundamentos
de que (i) nao participou do inventdrio de seu pai, nem tampouco da agao prin-
cipal de reintegracdo de posse e que (ii) a sua posse nao decorre da do seu geni-
tor.
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No que tange a auséncia de participa¢ao no inventario, tal assunto
¢ totalmente estranho aos autos, pois a a¢ao principal versa sobre uma reinte-
gracao de posse. Logo, se ha algum tipo de nulidade no inventario, devera a

apelante deduzi-la mediante agao propria.

Quanto a auséncia de participagao nos autos da reintegragao de

posse, melhor sorte nao assiste a apelante.

Com o falecimento do Sr. JAYME TEIXEIRA, réu na acao de
reintegracao de posse e pai da ora apelante, os autos da agdo possessoria foram
suspensos, havendo sua substitui¢ao pelo espolio (fls.128/130; 141; 146; 210 e
218/219).

Ademais, como bem ressaltou o apelado, a embargante tinha
plena ciéncia da acdo de reintegracao de posse, uma vez que figurou como

testemunha instrumentdria, nos autos da impugnagao ao valor da causa.

Logo, nao ha que se falar em nulidade da acdo de reintegracgao de
posse, sendo certo que, ainda que existisse eventual nulidade, os embargos de
terceiro nao sao o meio adequado para desconstituir a sentenga transitada em

julgada nos autos do processo principal.

No mais, certo é que a condi¢ao de possuidora da apelante nao

restou comprovada.
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Ao contrario do que aduziu a recorrente, o fato de ter continuado
na posse do imdvel apods o dbito de seu pai nao lhe garante qualidade distinta

da de seu genitor.

Nos autos da acdo de reintegragao de posse, restou decidido, por
decisdo ja transitada em julgado, que o Sr. JAYME TEIXEIRA, pai da apelante,

era mero detentor da area, objeto do litigio.

Nesse sentido, vale transcrever trechos da sentenga prolatada nos

autos da agdo possessoria e mantida por esta E. Camara:

“(...) O vinculo empregaticio do falecido Jaime Teixeira
com a Empresa Melgil estd comprovado pelo documento
de fls. 86, consistente em registro de empregado,
indicando que o mesmo foi admitido para ocupar o cargo
de vigia, em 04 de novembro de 1976 e dispensado em 20
de setembro de 1991, em razao de aposentadoria.

Constam as fls. 87/89, anotacOes relativas aos valores de
fundo de garantia por tempo de servico e, as fls. 90 o
termo de rescisao do contrato de trabalho, com data de
homologacao em 26 de setembro de 1991, constando como
causa do afastamento aposentadoria por invalidez.

O referido documento, que comprova a relacao de

trabalho existente entre a antiga empresa Melgil e o
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talecido Jaime Teixeira, é corroborado pelo oficio do INSS
remetido ao Juizo da 42 Vara Civel de Niterodi, e acostado
por copia as fls. 290 destes autos, afirmando a admissao de
Jaime Teixeira pela Empresa Melgil. O que, entao, autoriza
a segura conclusao de que o falecido Jaime Teixeira era
empregado da Empresa Melgil, que foi sucedida pela
autora, Miranas, tendo ocupado a drea objeto da lide com
autorizacao da referida Empresa e para trabalhar como
vigia do local.

Acresca-se que, conforme informado pelo alienante
Francisco, consoante depoimento acima transcrito, a drea
objeto da lide, por ocasiao da aquisicao pela Empresa
Melgil encontrava-se desocupada, tendo a posse sido
transferida a referida Empresa e, posteriormente, passado
a pertencer a empresa-autora, que, na condicao de
possuidora, autorizou a permanéncia do Sr. Jaime Teixeira
no local, na condi¢ao de seu empregado e vigia da area.

A alegacao de realizagao de benfeitoria ndao merece
acolhimento. A uma porque a casa que o falecido Jaime
ocupou com a esposa ja existia ao lado de uma igreja, por
ocasido da aquisi¢do pela empresa Melgil. E, a duas,
porque nado realizada qualquer prova das benfeitorias.
Fato este que poderia ser facilmente demonstrado com

notas fiscais ou depoimentos. O que, todavia, inexiste e

Desembargadora Renata Cotta
Apelagdo n.° 0073799-27.2007.8.19.0002
Pdgina 7 de 11




Nerap oot/

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

afasta qualquer indicio de procedéncia da alegagao
deduzida.

Dai que nao ha que se falar em retencao de benfeitoria,
como postulado na contestagao.

Conclui-se, portanto, que restou demonstrada a posse
exercida pela autora, eis que recebeu-a da Empresa Melgil,
que, por sua vez, adquiriu-a do antigo proprietdrio e
possuidor Francisco, tendo autorizado que no local
passasse a residir o falecido Jaime, na condi¢ao de vigia e
empregado da Empresa Melgil, que somente desligou-se
da mesma em 1991, em razao da aposentaria por
invalidez.

Destacando-se que o depoimento da representante legal
da autora, conforme termos de fls. 244/246, tao somente
corrobora a prova documental coligida, objeto de
apreciacao nesta sentenga.

E, por outro lado, o réu em momento algum se
desincumbiu de demonstrar e comprovar suas alegagoes.
Inexistindo nos autos sequer indicios de que exercesse a
posse mansa e pacifica sobre o imovel anteriormente a
aquisicao da area e sem vinculo com a empresa. O que,
alids, ante a farta prova documental coligida, mostra-se de
dificil demonstracao, ja que a referida tese ndo encontra a

menor ressonancia nos autos do processo.
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Fato este que apenas refor¢a a convicgao do vinculo
existente entre o falecido Jaime e a empresa Melgil, vez
que ja mantinha relacdo de emprego com a mesma em
data anterior a aquisi¢do da d4rea e, conseqiientemente,
tacil concluir que foi encaminhado ao local para trabalhar

como vigia no interesse da sua empregadora.”

Logo, é evidente que se o pai da apelante era mero detentor da
area e que a embargante somente 14 passou a residir em razao do vinculo de
emprego de seu pai, tendo declarado, inclusive, “que nasceu naquela area”,

certo é que nao possui a recorrente posse ou propriedade sobre o bem.

Deste modo, ¢ licito considerar que a descendente do detentor
nada mais fez do que sucedé-lo no exercicio da posse precdria inerente a este
instituto, sendo, inclusive, duvidosa sua legitimidade ativa para ajuizar os
presentes embargos de terceiro, uma vez que sua alegada posse é precaria e

decorre de relagao familiar com o detentor.

A condicao de detentor transmite-se aos eventuais herdeiros, nao
havendo que se falar em uma posse autonoma da apelante, mostrando-se

correta a sentenga de improcedéncia.

Vale transcrever:
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“APELACAO CIVEL. Embargos de terceiro. Agao de
reintegracao de posse proposta em face dos comodatarios
do imével. Embargante que ostenta vinculo de parentesco
de primeiro grau com um dos subscritores do contrato que
instrui a demanda principal. Inacolhimento dos embargos
que se impOe diante da origem da posse exercida pela
embargante, que na qualidade de filha do comodatario
padece da mesma condi¢ao de carecedora do direito de
acao. Jurisprudéncia do TJRJ. Sentenca reformada.
RECURSO PROVIDO NA FORMA DO ART. 557 § 1° - A
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL” (0000412-
26.2000.8.19.0001 APELACAO DES. PEDRO SARAIVA
ANDRADE LEMOS - Julgamento: 10/08/2011 - DECIMA
CAMARA CIVEL).

Ademais, ndo bastassem tais argumentos, certo é que o terceiro é
aquele contra quem a sentenga nao € exeqiiivel, ou seja, aquele que nao se

sujeita a eficacia do ato jurisdicional que busca embargar.

Sendo assim, a ora apelante, herdeira do Sr. JAYME TEIXEIRA,
nao € pessoa estranha ao espolio (parte no processo), razao pela qual nao se
subsume na figura de terceiro, sendo invidvel, portanto, que oponha embargos

de terceiro.
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A luz de tais fundamentos, nego seguimento ao apelo, com fulcro

no art.557, caput, do CPC, mantida a sentenca recorrida.

Rio de Janeiro, 17 de maio de 2012.

DESEMBARGADORA RENATA MACHADO COTTA
RELATORA
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