TRIBUNAL DE JUSTICA
DECIMA SETIMA CAMARA CIVEL

Embargos de Declaracao

Apelacao Civel Nn0013354-18.2006.8.19.0054

EmbarganteBanco Santander Brasil S/A

Embargadod:uciene dos Santos Andrade Silva e outro

Relator:Des. Elton M. C. Leme
EMBARGOS DE DECLARACAO. APELACAO CIVEL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. CONSUMIDOR. ROUBO
DE MALOTE CONTENDO TALOES DE CHEQUE.
EMPRESA TERCEIRIZADA QUE REALIZA O
TRANSPORTE. COBRANCAS E COMPRAS EM NOME
DOS AUTORES. USO INDEVIDO DOS TiTULOS POR
TERCEIRO. NEGATIVACAO. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. RESPONSABILIDADE DO BANCO.
ATIVIDADE QUE ESTA NA LINHA DE
DESDOBRAMENTO DOS SERVICOS OFERECIDOS
PELO REU. FORTUITO INTERNO. INFORTUNIOS
SOFRIDOS PELO CONSUMIDOR. DANO MORAL
CONFIGURADO. DANO MATERIAL PARCIALMENTE
COMPROVADO. INEXISTENCIA DE OMISSAO OU
OBSCURIDADE. REDISCUSSAO DA MATERIA E
PREQUESTIONAMENTO. EFEITOS MODIFICATIVOS.
IMPOSSIBILIDADE. DESPROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Nao estdo presentes as hipoteses
excepcionais de admissao dos efeitos modificatimos
embargos declaratérios. 2. Os embargos de dectaraigéla
gue opostos com o objetivo de prequestionamento, na

podem ser acolhidos quando inexistentes as himf')r;:_es_pﬂx

previstas no art. 535 do Coédigo de Processo Civil( ”-i-rm
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hALE



julgador ndo esta obrigado a rebater todos os angios da
parte recorrente, pois vigora em nosso ordenamento
principio do livre convencimento motivado. 4. Adesnas
embargos de declaracdo tém a finalidade de corrigir
obscuridade, sanar contradicdo entre os fundamedos
julgamento ou suprir omisséo, requisitos cuja atiségnseja

0 seu desprovimento. 5. Embargos de declaracaosgue

conhece e se nega provimento.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Embargos de
Declaracdo na Apelacédo Civel n°® 0013354-18.200&6.@05b4, julgados na
sessdo de 14/12/2011, figurando como embargBateco Santander
Brasil S/A e embargadosuciene dos Santos Andrade Silvae Paulo

Sergio Dalle Crode

ACORDAM o0s Desembargadores que integram a Décima
Sétima Camara Civel do Tribunal de Justica do BsthdRio de Janeiro,
por unanimidade de votos, entonhecere negar provimento ao recursQ

nos termos do voto do relator.
ACORDAO apresentado na data da sess&o.
RELATORIO

Trata-se de embargos de declaracdo contra o Vdaedate

fls. 398-407 que deu parcial provimento ao apeterposto pelos auto_;:g’;" LT,
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para julgar procedente em parte o pedido e condermrér a ressarcir 0s
autores o dano material no equivalente as desmesaprovadas e dano
moral no valor de R$ 5.000,00 para cada autor, rdacada citagdo e

corrigido monetariamente a contar do julgado qlirau.

O banco réu opds embargos de declaracdo a fls414®9-
sustentando, em sintese, obscuridade, ao arguhemi@o ter razao o pleito
autoral. Alega que na hipotese de ser o banco réco (e exclusivo
responsavel pelos fatos, encontra-spiantumindenizatorio dissonante da
razoabilidade e proporcionalidade. Destaca o eacigquento facil pelos
embargados. Afirma que nao praticou qualquer dicijue ensejasse
quaisquer danos, impondo-se a improcedéncia doglgedRessalta a
inexisténcia de dano moral e que este deve serrovagn. Prequestiona as
matérias ventiladas no presente recurso para Bnsteérposicdo recurso
especial. Requer o provimento dos embargos derdeéla com atribuicao

de efeitos modificativos.
E o breve relatério.
VOTO
A simples leitura do acorddo embargado revela stel t
clareza, ndo se vislumbrando a existéncia de omigsébscuridade a ser
suprida, ou qualquer das hipéteses elencadas.raBartlo CPC.
Inicialmente, importante esclarecer que para qu@ ha

contradicdo na decisdo € necessario a divergéndi® eseu proprio

contetido, o que inocorre na presente hipétese.qbeose depreende d:g_sg_ﬂx

leitura dos seguintes arestos: anRJ



EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRADICAO.
INEXISTENCIA. A contradicdo que autoriza 0S
embargos de declaracdo é do julgado com ele mesmo,
jamais a contradicdo com a lei ou com o entendiment
da parte. Embargos rejeitados. (EDcl no
REsp218528/SP - EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO ESPECIAL 1999/0050664-2 - Relator
Ministro CESAR ASFOR ROCHA - QUARTA
TURMA - Data do Julgamento: 07/02/2002 - Data da
Publicacao/Fonte: DJ 22/04/2002 p. 210)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. ViCIOS INEXISTENTES.
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA
AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA AMBIENTAL.
OITO OFICIOS ENVIADOS PELO MPF A FIM DE
INSTRUIR INQUERITO CIVIL COM OBJETIVO DE
PROPOSITURA DE ACAO CIVIL PUBLICA PARA
CONTENCAO DE DEGRADACAO AMBIENTAL.
SILENCIO INJUSTIFICADO PELA DEMORA DE
TRES ANOS DA PARTE RECORRIDA. ELEMENTO
SUBJETIVO DOLOSO. CARACTERIZACAO. ART. 11
DA LEI N. 8.429/92. INCIDENCIA. (...) a contradi¢c&o
que autoriza o manejo de embargos de declaracédo é
aquela existente entre a fundamentacao e o disposit

e ndo a que diz respeito a linha de fundamen?g&oﬂx

adotada no julgado. (...) 8. Embargos de declaj anRJ
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rejeitados.(EDcl no REsp 1116964/BA - EMBARGOS
DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL
2008/0250032-0 - Relator Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES - Orgédo Julgador -
SEGUNDA TURMA - Data do Julgamento 02/08/2011
- Data da Publicacdo/Fonte DJe 09/08/2011)

No mais, jA se encontra pacificado na jurispruderans
Tribunais Superiores que 0 magistrado nao é ohwvigaghencionar todas as
questdes levantadas pelo recorrente, quando ja afrmo seu

convencimento. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. OMISSAO. INEXISTENTE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ART. 21 DO CPC. SUMULA 07/STJ.
1. Inexiste ofensa ao art. 535, | e Il, CPC, quardo
Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo posta nos autos, cujo
decisum revela-se devidamente fundamentado.
Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a rebater,
a um, os argumentos trazidos pela parte, desdeogue
fundamentos utilizados tenham sido suficientes para
embasar a decisdo. 2. A Instancia a quo nao € addag
a enfrentar questdo levada a seu exame apenas nos
embargos de declaracéo, pois, nesse caso, ndoese qu
corrigir imperfeicdes do julgado, mas levar questao
nova ao exame tardio do Tribunal. Precedentes.4...
Agravo regimental n&do provido(AgRg no REsp___
1249166/SP - AGRAVO REGIMENTAL N "-Fm"l
==




RECURSO ESPECIAL 2011/0051025-9 - Relator
Ministro CASTRO MEIRA - Orgdo Julgador -
SEGUNDA TURMA - Data do Julgamento 23/08/2011
- Data da Publicacdo/Fonte DJe 30/08/2011)

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ViCIO.
INOCORRENCIA. ARGUMENTO NOVO.
INVIABILIDADE. PRETENSAO DE REDISCUSSAO
DO JULGADO. INADEQUACAO. REJEICAO DOS
ACLARATORIOS. 1. Inexistente gualquer
ambiguidade, obscuridade, omissao ou contradicdo a
ser sanada, uma vez que o0 acorddo embargado
apreciou as teses defensivas deduzidas
fundamentadamente, explicitando as razdes que
levaram ao improvimento do recurso ordinario em
habeas corpus, ndo ha como se acolher os
declaratorios. 2. E inviavel a alegacdo de arguroent
novo em sede de embargos declaratérios, aduzindo
defeito no aresto impugnado. 3. Nado se prestam o0s
embargos de declaracdo para responder questionarios
feitos pela parte, mormente quando o que se preténd
rediscutir matéria jA devidamente enfrentada e
decidida pelo 6rgédo colegiado, sem, contudo, aponta
omissdo ou contradicdo concreta que justifique o se
acolhimento. 4. Embargos de declaracao rejeitados.
(EDcl no RHC 22989/RJ - 2008/0018833-0 - Relator
Ministro JORGE MUSSI - Orgéo Julgador - QUINTA




TURMA -Data do Julgamento 16/08/2011 - Data da
Publicacao/Fonte DJe 01/09/2011)

Diverso também néao € o entendimento do Superitaumél
de Justica quanto aos embargos declaratérios colimadéidade de

prequestionamento, conforme os julgados abaix@drans:

EMBARGOS DE DECLARACAO. MANDADO DE
SEGURANCA. DOIS RECURSOS CONTRA O MESMO
ACORDAO. NAO  CONHECIMENTO  DOS
SEGUNDOS EMBARGOS DECLARATORIOS.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. SERVIDOR PUBLICO
CIVIL. EXERCICIO DE FUNCOES COMISSIONADAS
ENTRE 8/4/1998 E 4/9/2001. QUINTOS. DECIMOS.
INCORPORACAO. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO NO
ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAO DE
REEXAME DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO
DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE. 1. Interpostos dois embargos de
declaracédo pela Unido contra o0 mesmo acoérdao, nao
se conhece do segundo recurso em face da precluséo
consumativa. 2. De acordo com o artigo 535 do Cadig
de Processo Civil, os embargos declaratérios séo
cabiveis nas hipéteses de haver omissédo, contradica
ou obscuridade na deciséo prolatada. Nao pode tal
meio de impugnacao ser utilizado como forma de se

insurgir quanto a matéria de fundo, quando esta foi

devidamente debatida no acérddo embargado. | TaFRJ '|



jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de gsi
embargos de declaracdo, ainda que opostos com o
objetivo de prequestionamento visando a interpasica
do apelo extraordinario, ndo podem ser acolhidos
gquando inexistentes omissao, contradicdo ou
obscuridade na decisdo recorrida" (EDcl no MS
11.484/DF, Rel. Min. PAULO GALLOTTI, TERCEIRA
SECAO, DJ 2/10/2006). 4. Embargos de declaracéo
rejeitados (peticado n° 173830/2011); embargos
declaratérios ndo  conhecidos  (petichio n°
174558/2011).(Processo EDcl no MS 13947 / DF -
2008/0245993-1 - Relator Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA - Orgéo Julgador - TERCEIRA
SECAO - Data do Julgamento 22/06/2011 -Data da
Publicacao/Fonte DJe 01/07/2011)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AUSENCIA DE INDICACAO NA PETICAO DOS
ACLARATORIOS DO PONTO OMISSO, OBSCURO
OU CONTRADITORIO. REDISCUSSAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. INSISTENCIA
CENSURAVEL. EMBARGOS REJEITADOS. 1 - Os
embargos de declaracdo tém como objetivo sanar
eventual existéncia de obscuridade, contradicdo ou
omissdo (CPC, art. 535), sendo inadmissivel aﬁg;{q

interposicdo para rediscutir questdes tratada:' ”'-Fm“‘l
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devidamente fundamentadas na decisdo embargada, ja
gue ndo sao cabiveis para provocar novo julgamento
da lide. 2 - A auséncia de indicacédo, na peticdo de
embargos de declaracéo, do ponto obscuro, omisso ou
contraditério do julgado embargado, nos termos da
exigéncia contida no art. 536 do Cdodigo de Processo
Civil, impede o seu acolhimento. 3 - Nao é viavel a
analise de contrariedade a dispositivos constitoais,
nesta via recursal, o que implicaria usurpacdo de
competéncia constitucionalmente atribuida ao Eg.
Supremo Tribunal Federal (CF, art. 102). Por isso
mesmo, a jurisprudéncia desta Corte € firme noident

de que os embargos de declaracdo, ainda que opostos
com o objetivo de prequestionamento, ndo podem ser
acolhidos quando inexistentes as hipéteses previsia

art. 535 do Caodigo de Processo Civil. 4 - Embardes
declaracéo rejeitadogProcesso EDcl no Ag 1131760 /
SP EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO 2008/0275968-7 - Relator
Ministro RAUL ARAUJO - Orgédo Julgador -
QUARTA TURMA - Data do Julgamento 19/05/2011 -
Data da Publicacao/Fonte DJe 07/06/2011).

Portanto, o embasamento dos presentes embargosenao
enquadra em qualguer uma das hipoteses dos imbisast. 535 do CPC,
uma vez que o pretendido pelo embargante é, nadera rediscussao da
matéria e o prequestionamento, o que se caractanma procrastinacao do

feito.




Por outro lado, os efeitos modificativos pretendided
seriam possiveis se a alteracdo do acordao fosseaqeéncia obrigatoria
do julgamento que supre a omissdao ou sana a cadtoadNo caso,

entretanto, sequer ha omissdo ou contradicdosapada.
Assim sendo, 0 presente recurso ndo merece prospers

utilizado de forma indevida pelo recorrente, diamtta auséncia de

contradicéo, obscuridade ou omissao.

Diante do exposto, conheco o0s presentes embargos de

declaracaonegando-lhes provimento

Rio de Janeiro, 14 de dezembro de 2011.

Des. Elton M. C. Leme

Relator
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