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Embargos declaratorios. Auséncia de requisito
para sua interposicdo. Rejeicdo. Necessidade de
existéncia de perplexidade na decisdo, seja por
omissao, contradicdo ou obscuridade. A alegacéo
da parte que pretende a revisdo do julgado
alegando omissao, inexistente, assim como
prequestionamento, ndo suporta embargos de
declaracdo. Contrariedade entre a decisao
embargada e o interesse da parte ndo autoriza a
interposicdo de embargos. Art. 535 do CPC.
Manutencdo da decisdo embargada. Embargos de
declaracao conhecidos e rejeitados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de embargdsdali@acéao
na apelacao civel, estando as partes acima nomeadas

ACORDAM o0s Desembargadores que compdem a Sexta Camara
Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio deeida, por

unanimidade de votos, em conhecer e rejeitar 0Ss embargos
declaratdrios, nos termos do voto do relator.

VOTO

Trata-se de embargos de declarac&o opostos coti@sao colegiada
gue negou provimento ao agravo interno interposto pra embargante.
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Aduz o embargante que a interposicao do recursoptanfinalidade
sanar omissao existente no acordao. Alega, aindajmgerpds o presente
recurso com o fim de prequestionamento da maege.|

E o relatério.

O recurso € tempestivo, estando presentes os deawisitos de
admissibilidade.

Nao assiste razao ao recorrente.

Os embargos declaratérios destinam-se a esclamzsruridade,
contradicao ou omissao (art. 535 do CPC).

A decisdo embargada ndo contém quaisquer dasétefias previstas
no art. 535 do CPC.

A contrariedade entre a decisao e o interesse i@ pao autoriza a
interposicéo de embargos de declaracao.

O recorrente embargou de declaracdo, mas néao apmabomissao,
obscuridade ou contradicdo que deva ser retific@lajue os pontos
indicados foram examinados, todavia com interpéstativergente da que
lhe empresta o embargante, que trata, destartegrgéncia de
entendimento como vicio de julgamento.

A jurisprudéncia pacificada deste Tribunal tem edi#go que o0s
limites dos embargos de declaracdo nédo podem s@passados em
nenhuma hipotese.

Neste sentido:

2008.001.08833 - APELACAO CIVEL DES.
ELISABETE FILIZZOLA - Julgamento: 19/03/2008 -
SEGUNDA CAMARA CIVEL EMBARGOS DE
DECLARACAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO,
OBSCURIDADE OU CONTRADICAO NO
ACORDAO. REEXAME DO  JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. Ao contrario do sustentado
pelo Embargante, inexiste qualquer omissao ou
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contradicdo a ser sanada, uma vez que 0 acordao
recorrido bem examinou 0s argumentos contidos
no recurso interposto, estando suficientemente
fundamentado. Revela-se nitida a pretensédo de, a
pretexto de ocorréncia dos vicios apontados,
instaurar uma nova discussao sobre questbes ja
decididas, para conferir efeito modificativo ao
recurso, o que é vedado. O simples fato de néo
concordar o Embargante com a decisao final
proferida pelo Acorddo, ou de divergir dos
fundamentos por ele adotados, nao Ihe autoriza a
manejar os embargos declaratorios, haja vista que
o referido recurso s6 tem cabimento nos estritos
termos do art. 535 do CPC. Os embargos nao se
prestam a provocar nova decisao da causa, nhem 0
reexame de questbes ja decididag® o uso de tal
recurso com efeito infringente do julgado sé é
admitido em carater excepcional, quando evidente o
equivoco e nao existindo no sistema outro recuaisa p
a correcao do erro cometid@or fim, mesmo quando
se pretende prequestionar dispositivos legais deve
ser observado o disposto no artigo 535 do Cadigo
de Processo CivilREJEICAO DOS EMBARGOS.

2008.002.01862 - AGRAVO DE INSTRUMENTO
DES. SIRLEY ABREU BIONDI - Julgamento:
11/06/2008 - DECIMA TERCEIRA CAMARA
CIVEL EMBARGOS DE DECLARACAO. Efeito
infringente  pretendido. Admissibilidade apenas
guando evidente o equivoco cometido pelo Julgador e
na falta de outro recurso para eventual correcdo do
erro apontado. Nada disso foi demonstrado pelo
embargante. Excepcionalidade que nao encontra
respaldo no inconformismo da parte com o que ja foi
decidido.Recurso previsto no art. 535 do CPC, que
somente é cabivel nos casos em que ha omisséao,
obscuridade ou contradicdo na decisao proferida.
Destaca-se que o Julgador ndo esta obrigado a
enfrentar todas as teses levantadas pelas partes,
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bastando que a deciséo se refira ao ponto essencial
com aplicacdo da norma legal compativel com as
razdes ali expostas. Até mesmo para fins de
prequestionamento visando manejar recursos para
Tribunais Superiores, deve a parte embargante
cumprir o disposto na Lei de Ritos ( art. 5358)Via
iInadequada escolhida pelo embargante. NEGADO
PROVIMENTO AOS EMBARGOS
DECLARATORIOS.

2007.001.52964 - APELACAO CIVEL - DES.
MARIA HENRIQUETA LOBO - Julgamento:
30/01/2008 - SETIMA CAMARA CIVEL Embargos

de declaracéo. Alegacao de omissédo e obscuridade.
Inexisténcia das eivas.A omissao pressupde falta,
lacuna, hipétese inocorrente.Auséncia de obscujdad
defeito que se verifica quando a decisdo esta
incompreensivel no comando que impde e nha
manifestacdo de conhecimento e vontade do jbez

0s embargos declaratérios visam a rediscussao de
matéria ja apreciada, ou visam prequestionamento
devem ser desacolhidos, por sua manifesta
impropriedade. Inexiste omissdo a sanar através de
embargos declaratérios, quando o acorddo néo
enfrentou todas as questdes arguidas pelas partes,
desde que uma delas tenha sido suficiente para o
julgamento do recurso (Sumula n. 52 deste Tribunal)
Desprovimento do recurso. (grifou-se)

Ademais, é assente nesta Corte que inexiste onassapnar quando o
recurso é julgado com fundamento em uma das quest@gidas pela
parte como no caso em exame. Neste sentido, SinhGadeste Tribunal:

SUMULA N° 52. EMBARGOS DECLARATORIOS.
OMISSAO A SANAR. JULGAMENTO DO
RECURSO. "Inexiste omissdo a sanar atravées de
embargos declaratorios, quando o acérddo néo
enfrentou todas as questdes arguidas pelas partes,
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desde que uma delas tenha sido suficiente para o
julgamento do recurso."

Além disso, ndo esta o 6rgao julgador obrigado maeifestar sobre
todos os dispositivos de lei abordados pelas paktpsoposito:

2007.001.60813 - APELACAO CIVEL - DES. ANA
MARIA OLIVEIRA - Julgamento: 11/03/2008 -
OITAVA CAMARA CIVEL. Embargos de
declaracdo. Acorddo que nao contém o0s Vvicios
apontados, objetivando, na verdade, os Embargantes,
reexame do julgado. Julgador que n&o esta obrigado
apreciar, um a um, todos os dispositivos legais
mencionados pelas partes, tanto mais quando ha
fundamentacéo suficiente para exame da controvérsia
Desprovimento dos embargos de declaracéo.

Pelo exposto, ndo sendo verificadas quaisquer idasekes previstas
no artigo 535 do CPC, voto no sentido deceehecer dos embargos e
rejeita-los inteiramente.

Rio de Janeiro, 23 de novembro de 2011.

WAGNER CINELLI
DESEMBARGADOR
RELATOR
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