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QUINTA CAMARA CIVEL

APELACAO CIVEL No 2006.001.51566
REL. DES. PAULO GUSTAVO HORTA

— NOTICIA VEICULADA EM JORNAL —
DE REPARACAO DO DANO MORAL ~

OFENSA A HONRA
PROVA — DEVER
ARBITRAMENTO,
Noticia veiculada em Jornal que ndo pode ser admitida
como divulgacao de outra fonte, no caso, “site da internet”
Publicacdo de fato desonroso e ofensivo de candidato &s
eleicoes municipais de 2004, Reconhecimento da
equivocada noticia pelo proprio veiculo, que publicou
desmentido.

Harmonizacio do art, 5° 1 V. IX e X1V da Constituicao da
Republica limitado o direito de informar previsto no art. 5°
X da Carta Magna. Noticia sensacionalista, vedada pelo
ordenamento juridico, e que atinge a honra e a imagem do
autor da acao.

Reparacdo por dano moral. Prova da violacdo inserida na
propria ofensa.

Valor arbitrado dentro dos  parémetros
proporcionalidade e da razoabilidade, mantido.

Recursos nio providos.

da

Visto, relatada e discutida a APELACAQ CIVEL n, 51.566/2006 em
que sdo apelantes (1) EDITORA NOVA
MARINHO BELO COSTA FERREIRA e apelado OS MESMOS.

ACORDAM os Desembargadores que integram a Quinta
Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
negar provimento a ambos os recursos. Decisdo uninime.

FRIBURGO LTDA ME e (2)
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Integra o presente o relatdrio de fls. 130.

Trata-se de publicagdo em jornal local de grande circulagdo (“Voz
da Serra” — Didrio de Nova Friburgo), noticiando a possivel opcdo sexual
de candidato as eleiSes municipais de 2004, sem a devida investigacdo
da veracidade do fato narrado, ja que a ré extraiu a informacao de site
da internet (GLS Planet).

Na hipotese, ndo houve exercicio reguiar de direito, pois a noticia
no site gay ndo tem a mesma repercussio de uma publicacao jornalistica
voltada para o leitor comum. O publico € outro e, normalmente, muito
maior.

A liberdade de informagdo tem limite constitucional no art, 50 X da
Constituicdo da Republica e, ao que se comprovou nos autos, a noticia
era falsa e causou evidente les3o ao direito subjetivo do autor, sendo
desnecessaria a comprovac3o do dano moral que esta inserido na prdpria
ofensa /in re jpsa.

A propasito, veja-se o seguinte julgado:

REsp 439584 / SP ; RECURSO ESPECIAL
2002/0055448-9 Relator(a) Ministro CARLOS
ALBERTO MENEZES DIREITO {1108 érgéo Julgador
T3 - TERCEIRA TURMA Data do Julgamento
15/10/2002 Data da Publicacao/Fonte DJ
09.12.2002 p.341 RSTJ vol. 171 p. 268

Ementa

Liberdade de informacdc e direito a honra, a
dignidade, 4 intimidade, a vida privada:
artigos 5°, X, e 220 da Constituigdo Federal.
Plano constitucional. Art. 1° da Lei n°®
5.250/67. Valor do dano moral.

1. Estd no plano constitucional decidir sobre o]
balanceamento entre o direito a honra, a
dignidade, a intimidade, a wvida privada, e a
liberdade de informacdo, com a interpretacio
dos artigos 5°, X, e 220 da Constituicgao
Federal. Tal questdo, sem duvida, €& relevante
neste transito da vida republicana e compete ao
Supremo Tribunal Federal decidi-la.

2. Nao se revé nesta Corte o valor do dano
moral quando a fixacdo n&o configura
exorbitancia, exagero, despropésito, falta d=
razoabilidade ou insignificancia, o «que nao
existe no presente feito.

3. Para os efeitos do art. 1° da Lei de
Imprensa, 0 abuso, no plano
infraconstitucional, asta na falta de

veracidade das afirmacdes veiculadas, Ccapazes
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de gerar indignacdo, manchando a honra do
ofendido. Neste feito, o Acdrdioc recorrido

afastou as acusagdes formuladas do contexto do
tema tratado nos artigos escritos pelo réu e
identificou a auséncia de veracidade das

afirmagdes. @ interesse pablico, em nenhum
momento, nos casos como o dos autos, pode
autorizar a ofensa ao direito 3 honra, A
dignidade, & wvida privada, & intimidade da

pessoa humana.
4. Recursos especiais ndo conhecidos.

O certo é que como bem langado pelo douto magistrado na r.
sentenga "0 excesso pralicado pela ré, em nome da liberdade de
informagdo, € motivo suficiente para fundamentar o pedido indenizatorio,
estando reunidos, inexoravelmente, sua conduta lesiva, o dano moral
experimentado pelo autor e o nexo de causalidade entre os dois
elementos citados”

Com estas af:rmagoes produzidas sob o palio do contraditdrio, o
destino da agdo ndo poderia ser outro sendo o dado pelo juizo
monocratico, que acolheu a pretens3o inicial.

Nessa linha, o valor arbitrado na r. sentenca esta de conformidade
com os principios da razoabilidade e da proporcionalidade presentes na
espécie, tanto em relacdo a ofensa, como nas reais possibilidades das
partes.

Assim, nega-se provimento a ambos 0s recursos, incorporando-se
ao presente, os fundamentos da r. sentenca, na forma regimental.

Rio de Janeiro, Ny . owhilbrg da 2006
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Des. Paulo Gustavo Horta — Relator
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Apelacdo Civel n°® 51.566/2006

RELATORIO

Trata-se de apelagdo interposta contra sentenga, proferida
pelo Juizo da 32 Vara Civel da Comarca de Nova Friburgo, na qual o
douto magistrado julgou procedente o pedido e condenou a ré a
pagar a importancia de R$30.000,00, com juros legais desde a
citagdo, além das despesas processuais e dos honorarios de
advogado de 10% sobre o total da execucao.

Ambas as partes recorreram.

A apelagdo do réu pretende a reforma da sentenga com a
improcedéncia do pedido ou a redugdo da condenagdo imposta,
sustentando que apenas reproduziu informagao extraida de site da
internet, inexistindo, pois, o alegado ilicito. Para tanto cita o art.
186 do novo Cddigo Civil e o art. 50 IV, IX, XII e XIV, além do art.
220 e 224, todos da Constituicio da Repuiblica.

J4 o recurso adesivo pugna tdo-s6 pela majoragdao do dano
moral para R$50.000,00, valor que, segundo o autor recorrente,
esta mais adequado ao que vem sendo arbitrado pelos tribunais
brasileiros.

Somente o apelo do réu foi contrariado.
Este, em sintese, o relatorio.
A douta revisdo.

Rio de Janeiro, 04 de outubro de 2006.

G A
Des. Patilo Gusz‘ava??—/ a’'— Relator
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EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIiVEL N°
2006.001.51564

REL. DES. PAULO GUSTAVO HORTA

EMBARGOS DE DECLARACAO - INEXISTENCIA
DOS PRESSUPOSTOS PARA O ACOLHIMENTO.

Servem os declaratdrios para  suprir
obscuridade, contradicdo ou omissGo no
acdérddo, conforme prevé o arl. 535, | e Il do
CPC., ndo sendo recurso destinado ao
reexame da causa.

Recurso ndo provido.

Vistos, relatados e discutidos estes Embargos de
Declaragdo na Apelagdo Civel n° 51566/2006, em que &
embargante EDITORA NOVA FRIBURGO LTDA -ME,

ACORDAM os Desembargadores que compdem a
Quinta Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio
de Janeiro negar provimento aos embargos. DecisdGo
unanime.

Trata-se de declaratdrios interpostos contra o acérdd@o
de fls. 133/135 que, segundo a embargante, em suas razdes
de fls. 137/153, incorreu em contradicdo ao afirmar que a
nofticia no site gay ndo tem a mesma repercussdo de uma
publica¢cdo jornalistica voltada para o leitor comum, bem
como por nGo atentar que o Terra/Planeta GLS é um érgdo
de divulgagdo como outro qualquer. Aduz, assim, que seu
jornal veicula noticias apenas na Cidade de Nova Friburgo,
com algumas centenas de exemplares, ao passo que o
aludido site € o maior da América Latina. Dai a contradicdo
entre a valoracdo da prova e o nexo de causalidade. v
7
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Também alega a embargante ser obscura a decis@o
recorrida ao utilizar-se da express@o “leitor comum” para
identificar aquete que & jornal de papel, como se ndo fosse
comum o leitor de sife gay. Colacionando material a
respeito do site em questdo e jurisprudéncia selecionada,
requer o provimento do recurso.

Em que pese sua iresignac@o, razdo nao lhe assiste. O
acdrddo enfrentou as questdes postas e deduzidas pelas
partes de acordo com o principio do livre convencimento
motivado, de sorte que os argumentos adunados na sua
peca recursal sao desinfluentes para o fim pretendo.

Infere-se que o que pretende é o reexame do decidido
por este orgdo fraciondrio, o que conspira contra a indole
dos declaratérios.

Destarte, nenhuma declaraca@o ha que se mereca
esclarecer ou integrar.

Dai a rejeicdo dos presentes embargos.
Rio de Janeiro, OF e mov embrie o 200@ |

OES ROBég ;0 WIDER
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Des. PAULO GUSTAVC( I-{ORTA - Relator
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