NONA CAMARA CIVEL

Apelacao Civel n°® 0006786-04.2004.8.19.0006

Apelante 1: TELEMAR NORTE LESTE S/A

Apelante 2: EDMAR BAIA DE OLIVEIRA (RECURSO ADESIVO)
Apelados: OS MESMOS

Relator: DesembargadorROBERTO DE ABREU E SILVA

RESPONSABILIDADE CIVIL. ATROPELAMENTO. EMPRESA DE
TELEFONIA. LESOES CORPORAIS. INCAPACIDADE PARCIAL E
PERMANENTE. DANO MORAL E ESTETICO. “QUANTUM” REPARATORIO
ADEQUADAMENTE ARBITRADO. Agravos retidos rejeitadosLegitimidade

passiva “ad causam”. Aplicagdo da Teoria da Assarg&erceamento de defesp.
Descabimento. Perda da oportunidade pela ré de efer os quesitos da periciale

indicar o assistente técnico. Art. 278 do CPC. Afig-se nos autos questdl
relativa a responsabilidade civil extracontratualop atropelamento de policia
militar em servigo por veiculo pertencente a prekiea de servico publico. Tem

se, portanto, relagcdo disciplinada pela Lei 8.07@/%endo em vista que o autor |é

considerado consumidor por equiparacao (art. 2°08ico, CPDC). A citadal
norma afirma que a responsabilidade civil, “in casué fundada na teoria
objetiva. Releva notar que a teoria objetiva presld do exame da culp3

satisfazendo-se a lei, com a demonstracdo apenasptessupostos do dano e do
nexo de causalidade. O ato ilicito, nexo causal end estdo devidamente
comprovados nos autos. O laudo pericial, os bolgtole atendimento e exames

médicos atestam que lesdes suportadas pelo autoligigl Militar), evidenciada
na fratura exposta na perna direita, decorrente dente narrado na inicial que

acarretou a incapacidade parcial e permanente eragfi6%, e incapacidade total
e temporéaria pelo periodo de 01 ano e 02 mesesyaéio do acidente, sendo,

inclusive, readaptado para exercer fun¢des admirasivas. A quantia de RY
32.550,00 se apresenta adequada e suficiente paraeparacdo do dang

extrapatrimonial sofrido, valor esse compreendidotre o dano moral e estética.

Sumula n°. 387, STJ. A correcamonetaria referente ao dano moral flui a parti
da sentenca porque foi nesta data que se atualiaadivida, a teor da Sumula n
362, do Eg. STJ. Enquanto que os juros sdo devidogartir do evento danoso
(art. 398 do Cdédigo Civil), no percentual de 1% m@s (art. 406, do Cdadigo Civil),
consoante a Sumula 54 do STJ, porquanto trata-se depotese de
responsabilidade extracontratual. Desse modo, meraeparo a r. sentenga
apenas para fixar que os juros sdo devidos desdsvento danoso. REJEITAR
AMBOS OS AGRAVOS RETIDOS. NEGAR SEGUIMENTO AO PRIMEO
RECURSO, “UT” ART. 557 “CAPUT” DO CPC e DAR PROVIMETO
PARCIAL AO SEGUNDO RECURSO, “UT" ART. 557, § 1-A,RLC.

=

DECISAO

(@)

=]

Cuida-se de acao pelo rito sumario, objetivando a reparacdo por daamloemor

material tendo como causa de pedir o atropelamento do autor por veiculo da empresa ré.

réu a indenizar o autor, no que se segue: (i) no pagamento de R$ 32.86B10z08 dois
mil, quinhentos e cinquenta regisa titulo de compensacdo pelos danos morais,
incluindo os danos estéticos, corrigido monetariamente e acrescidms@g 1% (um
por cento), ao més, a partir desta data, em atencédo a Sumutko ImXerior Tribunal
de Justica; (i) no pagamento das custas judiciais e honorariosatdias; fixados em

10% (ez por centp sobre o valor da condenacéo, a teor do disposto no Art. 20, ?;0-(1(1\

/7

CPC.

A r. sentenca (fls. 294/296) julgou procedente em parte o pedido para camdena



Recurso de apelacéo do réu (fls. 302/309) pleiteando o enfrentamentoalas agr
retidos de fls. 108/109 e fls. 217/233 e, subsidiariamente, a reformgutipado para
julgar improcedente o pedido ou a reducaa@udantumindenizatoério. Aduz, em sintese,
gue: a) acolhimento da preliminar de ilegitimidade pasatvaausam pois inexiste
vinculo empregaticio entre o condutor do veiculo e o recorrente. Demacidente
ocorreu as 18:00 horas, fora do horario de atendimento; b) na deciséo 25 fle
Juizoa quorecebeu o citado recurso, através do despacho de fls. 224, no entanto, apos a
resposta do apelado, simplesmente omitiu-se na apreciacdo daquelemesgae
Assim o fazendo, o apelado foi tolhido de apresentar os quesitos & mshcstente
técnico; ¢) no mérito, o juiz ao fixarquantumindenizatério considerou o dano estético
e 0 moral. Contudo, a pericia considerou o dano estético em grau nrimitna pelo
qual merece a reducdo dpantum compensatorio; d) aplicagdo da sucumbéncia
minima.

Recurso adesivo do autor (fls. 319/338) pleiteando a reforma parcial da
sentengca para majorar quantumcompensatorio fixados na sentenca e ainda para
ajustar o terma quo dos juros moratorios e da correcdo monetaria, em relagcdo aos
danos morais, que devera ser a partir da data do evento danoso, tal eoisto pa
Sumula 54 do STJ e Enunciado 97 do TJRJ.

Contrarrazdes ofertada pela autora (fls. 313/318) e pelo réu (fls. 340/348).
E o breve relatorio.

Conheco e admito os recursos ante a presenca dos pressupostos de
admissibilidade.

Preliminarmente, rejeitam-se os agravos retidos ofertadoséuebs fls. 108/109
e fls. 217/233.

No que pertine a alegacdo de ilegitimidade passiva, esta naoenpeosperar
uma vez que, segundoTEORIA DA ASSERCAO, o Juiz deve analisar a presenca
das condicdes para o legitimo exercicio do direito de acdo a¢mr@acao juridica
deduzida na peticao inicial, ou sdjastatus assertioneé&ssim, se o autor indica como
autor do fato o apelante 1, sendo necessaria instrucéo probatéria, ndo seateatgade
de legitimidade, mas sim matéria de mérito.

N&o obstante, consta no veiculo causador do dano o logotipo da empresa ré (fl
80/83).

Outrossim, descabe a alegacdo de cerceamento de defesa, porquaatodepe
oportunizado na ocasido da audiéncia de conciliagdo para indicieragstécnico e
formular os requisitos, o réu quedou-se inerte, (fls. 110/111). Conquanto, em
procedimento de rito sumario o momento oportuno para tanto é a propriaceydié
art. 278, CPC.

! Art. 278, CPC: “N&o obtida a conciliagio, ofereceré o réu, na pidpmudiéncia, resposta escrita ﬁ’f- 1_ %““h
oral, acompanhada de documentos e rol de testensuahse requerer pericia, formulara seus que 'T-iFRJ
desde logo, podendo indicar assistente téchico | 2



No mérito, afigura-se nos autos questdo relativa a responsabiligitie
extracontratual por atropelamento de policial militar em sempay veiculo pertencente
a prestadora de servico publico ré.

Tem-se, portanto, relacdo disciplinada pelo Coédigo de Protecdo ealukies
Consumidor, tendo em vista que o autor € considerado consumidor por equipatacao (
2°, 8§ unico, CPDC). A citada norma afirma que a responsabilidadge icivdasu, é
fundada na teoria objetiva. Releva notar que a teoria objetivantesto exame da
culpa, satisfazendo-se a lei, com a demonstracédo apenas dos pressigpdatuse do
nexo de causalidade.

Impende considerar que, o réu sé se eximird da responsabilizacdo civil cago ocorr
a forca maior, a culpa exclusiva da vitima ou de terceiro, etaitéoexterno, sendo
certo que nenhumas dessas hipoteses restaram comprovadas nos autopyides a
ré com seu 6nus probatoriex viart. 333, Il do CPC, tampouco se afigura as hipoteses
elencadas no art. 14, § 3° do CPDC.

Com efeito, oato ilicito, nexo causale dano estdo devidamente comprovados
nos autos. O laudo pericial, os boletins de atendimento e exames natdgtam que
lesGes suportadas pelo autor, evidenciada na fratura exposta ndif@taadecorrente
acidente narrado na inicial acarretando incapacidade parciaharparte em grau 16%,
e incapacidade total e temporaria. Leia-se a conclusdo da r. pericia (fls. 252/258)

“(...) Que o autor apresenta seqiiela conseqiiente ao at&laegado e
descrito na inicial, uma vez que as lesdes supaatadfratura exposta na perna
direita) ainda que tratadas cirurgicamente de formeatisfatoria, devido a sua
gravidade evoluiram satisfatoriamente, a respeite kbgrarem-lhe uma seqiela
funcional e definitiva com a limitagcao aos Ultimagaus dos movimentos ativos e
passivos do joelho e tornozelo direito, que perfazm seu somatério a fixacao de
percentual indenizatério de 16% (10% em relacao jaelho direito e 6% em
relacdo ao tornozelo direito).

Que houve uma Incapacidade Total e Temporaria (ITdig 01 ano e 02
meses, desde a data do acidente (06/12/01), perést® em que o Autor esteve
impossibilitado de exercer suas funcbes laborativatgndo inclusive sido
readaptado para exercer fungcbes administrativas@yl

Que existe dano estético caracterizado como de gmEnimo, conforme

demonstrado (...)” — fls. 258.

Ressalte-se que ndo houve qualquer impugnacéo a conclusao dappenicete
do réu (fls. 264).

Em tais circunstancias, encontram-se presentes 0s elemes@wxi&s para
configurar a responsabilidade civil objetiva da ré: ato ilictinscstente no defeito da
prestacdo de servicos, nexo causal e dano injusto perpetrado ainvitbeate, sendo
desnecessario analisar a existéncia de culpa, nas modalidadgsedeia, negligéncia
e imprudéncia, no casub judice

Nesse diapasdo, comprovada a falta contra a legalidade constityrcaticada
pela ré, violando as normas dos artigsXg da CRFB/88 e 14 da lei n° 8.078/90, por__
defeito na prestacéo do servi¢co, 0s danos morais injustos perpetraﬂbma@randof’ ‘“‘a
como corolario, a obrigacéo de repaiasp facto ' (TIRY ',




Com efeito, o valor de R$ 32.550,0@irta e dois mil, quinhentos e cinquenta
reais) se apresenta adequado e suficiente para a reparagcao do dapatrerwoaial
sofrido, valor esse compreendido entre o dano moral e o estébosiderando a falta
nao intencional do lesante, a gravidade da lesdo, sendo, portanto, conuuetive!
expressdo axiolégica do interesse juridico violado, nas perspedtsagrincipiosd
quod interest — restaurar o interesse violado, no possivel - razoabilidade,
proporcionalidade, equidade e de Justica, atendendo as funcdes: a) punitiva
desestimulo —plunitive dommage b) pedagdgica; c) compensatéria - dor, sofrimento
perpetrados a vitima re ipsa.

O valor a ser pago a titulo de dano moral ndo se constitui emplaiaa lesado.
Conforme licdes do eminente Des. Sergio Cavalieri Fildeyé o juiz ter em mente o
principio de que o dano ndo pode ser fonte de lucro. A indenizacédo, ndo ha duvida,
deve ser suficiente para reparar o dano, o mais completamente possivel, e ndda mais.

Por outro vértice, assiste parcial razao a autora.

A correcdomonetaria referente ao dano moral flui a partir da sentenca piique
nesta data que se atualizou a divida, a teor da Sumula 362, do Eg. Sujmral de
Justica. Enquanto que os juros sdo devidos a partir do evento danoso (att. 398
Cadigo Civil), no percentual de 1% ao més (art. 406, do Cadigo Civil), consmante
Sumula 54 do STJ, porquanto trata-se de hipétese de responsabilidadengsetual.
Desse modomerece reparo a r. sentenca apenas para fixar que os juros sdo
devidos desde o evento dano$06.12.2001).

Por derradeiro, 6nus de sucumbéncia fixados corretamente, consoante8ase 20,
do CPC, uma vez que nao se afigura hipétese de sucumbéncia reciproca.

Por esses fundament®EJEITO AMBOS OS AGRAVOS RETIDOS ofertados
pelo réu (fls. 108/109 e fls. 217/233) e aitBGO SEGUIMENTO AO PRIMEIRO
RECURSO (réu), ex viart. 557caputdo CPC e DOU PROVIMENTO PARCIAL
AO SEGUNDO RECURSO (autor), ut art. 557, 8§ 1°-A CPC para fixar ternaoquo
dos juros na data do evento danoso (06.12.2001), na forma do verbete de Sumula n° 54,
STJ, mantendo-se, no mais, a r. sentencga recorrida, a qual adoto por &Gauss pr
fundamentos, que passam a integrar o presente, na forma do perneigsnantal (art.
92, § 49).

Rio de Janeiro, 13 de julho de 2010

Desembargador ROBERTO DE ABREU E SILVA — Relator

2 Stmula n°. 387, STJE licita a cumulagao das indenizag6es de danoiestétlano moral’ e

% Art. 557, CPC: “O relator negard seguimento a recurso manifestanm@inadmissivelimprocedente f"’ 1_ %““h
prejudicado ou em confronto com simalacom jurisprudéncia dominante do respectivo trifal, do | 'T-iFRJ
Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Supetfior |24

.. Certificado por DES. ROBERTO DE ABREU E SILVA
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