Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
TRIBUNAL DE JQSTIQA
92 CAMARA CIVEL

APELACAO CIVEL N° 0280797-93.2008.8.19.0001

Apelante: MATEUS SCAGLIARINI JUNIOR
Apelado: GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA.
Relator: DESEMBRAGADOR ROGERIO DE OLIVEIRA SOUZA

ACORDAO

RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZACAO. INFORMACOES
DESABONADORAS VEICULADAS POR PAGINAS DA
INTERNET E LISTADAS NO SITE DE BUSCAS GOOGLE.
GOOGLE SEARCH. MATERIA PUBLICADA PREVIAMENTE
EM JORNAIS E CONSTANTE DE DIVERSOS WEBSITES.
DIREITO DE IMAGEM. INEXISTENCIA DE NEXO CAUSAL
ENTRE A CONDUTA DO REU E OS DANOS ALEGADOS.
DEVER DE INDENIZAR NAO CONFIGURADO. O site de
buscas Google Search é uma ferramenta que possibilita a
localizacdo de péaginas da internet de acordo com os critérios
solicitados pelos usuarios. De tal situacdo se extrai que o
conteudo disponibilizado no site ja se encontra nos enderegos
eletrdnicos elencados na busca efetuada pelo usuario. Auséncia
de comprovacdo da préatica de qualquer ilicito perpetrado pelo
Apelado, de modo embasar o pleito indenizatério deduzido na
inicial.  Manutencdo da sentenca. Conhecimento e
desprovimento do recurso.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos da Apelacdo n°
0280797-93.2008.8.19.0001 em que é apelante MATEUS SCAGLIARINI
JUNIOR e apelado GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA.

ACORDAM o0s Desembargadores da 92 Camara Civel do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, po  r unanimidade, em
CONHECER O RECURSO e NEGAR-LHE PROVIMENTO, na forma do voto
do Desembargador Relator.

Trata-se de acdo com pedido de obrigacdo de fazer c/c pedido
indenizatério, pelo rito sumario, proposta Mateus Scagliarini Junior em face de
Google Brasil Internet Ltda., na qual o Autor requer que 0 Réu se abstenha de
exibir referéncias de sites de terceiros quando for realizada busca em seu
nome no site de buscas da Google, o Google Search, além do pagamento de
indenizagcdo por danos morais em razao da veiculagdo de informacdes
reputadas ofensivas a sua dignidade.

92 Camara do Tribunal de Justica do Estado do ReJhneiro
Apelagédo Civel n°® 0280797-93.2008.8.19.0001
Péagina 1




Alega ter sido preso indevidamente em operacdo policial
coordenada pelo Ministério Publico do Estado do Parana; que apds a
impetragdo de habeas corpus, teve sua soltura determinada. Apesar de tal fato,
ao realizar uma pesquisa no site de buscas no “Google Search” utilizando
como parametro seu nome, foram veiculadas diversas mencdes ao fato de ter
sido preso. Sustenta que essa situacdo estaria causando diversos prejuizos.

O pedido foi julgado improcedente, constando da sentenga o
seguinte dispositivo: “...JULGO IMPROCEDENTE a pretenséo do autor, com fulcro
no art. 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil e na fundamentacdo acima exposta.
Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais e dos honorarios
advocaticios, que arbitro, com base no art. 20, paragrafo 4°, do CPC, em 10% sobre o
valor da causa para cada réu...”

Inconformado, o autor interpds recurso de apelacéo, pleiteando a
reforma integral da sentenca. Em razbes recursais, reitera 0S mesmos
argumentos da inicial (fls. 284/291) de que a exibicdo de sites de terceiros com
0 nome do autor vem atrapalhando sua vida profissional; que o Apelado tem
capacidade tecnologica pra retirar do seu site 0 que quiser; que o0 mesmo nao
fica adstrito aos parametros de busca indicados, mas sim, indica por si op¢des
de busca, dando inclusive ao leitor opdes de escolha. Refere que o direito a
informagao nao pode ser utilizado em detrimento do constitucional da dignidade
da pessoa humana. Diante de tal quadro, sustenta a necessidade que o
Apelado retire de seus mecanismos de busca o nome do Apelante.

Contrarrazdes as 312/329.

O recurso deve ser conhecido, pois presentes 0S pressupostos
recursais.

N&o assiste razao ao recorrente.

Trata-se de acao ajuizada por Mateus Scagliarini Junior em face
de Google Brasil Internet Ltda., na qual o Autor deduziu pedido de condenagé&o
(i) em obrigacao de fazer, consistente na retirada de links de determinados
websites do indice de sistema de busca do Google Search e (ii) ao pagamento
de indenizacdo por danos moras.

A demanda versa sobre responsabilidade extracontratual
subjetiva, em razdo de suposta ofensa a imagem, um dos direitos da
personalidade, tutelada pelo art. 20 do Codigo Civil e pela Constituicdo Federal,
no seu art. 5°, inciso X.

Como é sabido, a internet se transformou no meio de
comunicacdo e divulgacdo de informacdes mais dinamico e democratico do
planeta, pelo qual é possivel ndo sé uma continua insercdo de todo tipo de
dados, como também que as informacfes cheguem instantaneamente a
diversas partes do globo.
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Nesse mundo cibernético, o Google Search € o mais conhecido
site gratuito de buscas de websites, pelo qual é possivel que o usuario faca
pesquisa a partir de dados por ele fornecidos.

Seu funcionamento encontra-se descrito de forma simples e
sintética na contestacdo, cujo trecho se reproduz por se tratar de mera
explicacdo técnica: “...Trata-se de um mecanismo gratuito de buscas de
websites, por meio do qual o usuario fornece termos e expressoées relacionados
ao resultado desejado (critérios) e, por meio de um simples clique, aciona um
complexo sistema computadorizado que associa subsidios oferecidos para a
pesquisa com os dados indexados nos servidores da empresa (database),
resultando na exibicdo de uma listagem de referéncias (paginas) que
combinam com os critérios utilizados pelo internauta...”

Assim, em linhas gerais, pode-se resumir que o “Google Search”
se limita a organizar informac¢des que ja se encontram disponibilizadas na
internet por sites de terceiros, a partir de critérios de buscas definidos pelo
proprio usuario, ndo procedendo a edi¢do de dados ou divulgacdo de qualquer
conteudo.

De tais dados se extrai trés conclusdes basicas: (i) € inviavel um
controle de prévio das informacdes listadas pelo site de buscas de conteudos
que possam ser reputados ofensivos a cada habitante do planeta ou em
relacdo as diversas pessoas juridicas existentes; (i) que as informacdes ja
existem previamente em websites de terceiros e (iii) € o usuario quem fornece
0s critérios para a busca.

Diante disso, evidente que a ferramenta de buscas, ndo é capaz,
por si sO, de causar o dano que o Apelante afirma ter sofrido, considerando que
as informacdes acerca de sua prisdo, tenha sido ela devida ou indevida, ja se
encontravam na rede, tendo o Apelante apenas facilitado/organizado o acesso
a tais dados.

O pedido de dano moral fundado tdo-somente na organizacéo de
informacdes ja veiculadas e arquivadas em outros sites revela-se, portanto,
desarrazoado.

Pela dicgdo do art. 927 do Caédigo Civil, s6 € obrigado a reparar o
dano aquele que por ato ilicito causar dano a outrem. O ato ilicito, seu turno,
vem definido no art. 186 do mesmo diploma legal.

“Aquele que, por acdo ou omissdo voluntéria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que
exclusivamente moral, comete ato ilicito”.

No caso, o Apelante ndo conseguiu comprovar a pratica de
qualquer ilicito perpetrado pelo Apelado, de modo embasar seu pleito
indenizatorio.
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Por outro lado, o contetddo veiculado em matéria jornalistica ou
mesmo na internet e que se limita a reproduzir acontecimentos ndo tem o
conddo de causar danos a imagem de uma pessoa, pois apenas informa um
fato ocorrido em relacdo aquele determinado sujeito. Por tal razdo, encontra-se

inserido no ambito do direito a informacdo, também consagrado pelo
Constituicao.

Diante disso, o pedido de retirada de links de determinados
websites do indice de sistema de busca do Google Search também nédo pode
ser acolhido.

Por tais motivos, o voto € no sentido de conhecer e negar
provimento ao recurso.

Rio de Janeiro, 15 de fevereiro de 2011.

Rogerio de Oliveira Souza
Desembargador Relator
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