TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

DECIMA TERCEIRA CAMARA CIVEL

APELACAO CIVEL N° 0219670-23.2009.8.19.0001

APELANTE 1: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
-DPVAT S/A (ré)

APELANTE 2 : WAGNER CANELA GUIMARAES (Recurso Adesivo)
(autor)

RELATORA: DES. SIRLEY ABREU BIONDI

Acao de Cobranca. Seguro obrigatorio.
Reparacao de danos pessoais causados por atropelamento
por veiculo automotor de vias terrestres - DPVAT - Invalidez
permanente irreversivel, na razao de 40%, comprovada.
Laudo pericial que concluiu de forma inequivoca que as
lesoes corporais resultaram em incapacidade parcial
permanente (IPP) na razao de 40% (quarenta por cento) em
ambos os membros inferiores. Inconformismo do autor e da
ré com a sentenca que julgou procedente em parte o pedido,
condenando-a a pagar o autor a quantia de R$6.640,00 (seis
mil seiscentos e quarenta reais), correspondente a 40 %
(quarenta por cento), de 40 salarios minimos. Indenizacao
fixada de acordo com o grau e a extensao da lesao, na forma
do art. 3% "b", da Lei n°. 6.194/74, que nao foi revogado
pelas Leis n.° 6.205/75 e 6.423/77. Incidéncia do
Enunciado n° 88 da Stumula do TJERJ. Matéria pacificada no
STJ e neste Sodalicio. Manutencao da sentenca. Em se
tratando de matéria ja objeto de apreciacao em diversas
oportunidades nesta Corte, com o mesmo resultado, NEGO
SEGUIMENTO AOS RECURSOS, nos termos do art. 557 do
CPC, mantendo integralmente a sentenca recorrida.

DECISAO




Cuida-se de ACAO DE COBRANCA ajuizada por
WAGNER CANELA GUIMARAES em face de SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO -DPVAT S/A (ré), sustentando o autor, que
foi vitima de acidente automobilistico tendo sofrido fratura da tibia e
peronio e conseqiientes sequelas, razao pela qual pleiteia a
condenacao da seguradora ré ao pagamento da indenizacao do
seguro obrigatorio - DPVAT, no valor correspondente a 40 salarios
minimos vigentes a época do efetivo pagamento, bem como juros a
partir da data do acidente e correcao monetaria.

Com a inicial vieram os documentos de fls.

09/36.
As fls. 38 restou deferida a gratuidade de

justica.
Citacao e intimacao da parte ré a fls.44/45 e

50/51.

Copia de laudo pericial as fls. 55/57, admitido
como prova emprestada.

A sentenca julgou procedente em parte, a
pretensao autoral, “para condenar a ré ao pagamento do valor de R$
6.640,00 que devera ser atualizado monetariamente conforme a
variacao da UFIR a partir desta data e acrescido de juros de mora de
1% ao més a contar da citacao. Por forca da sucumbéncia reciproca
cada parte arcara com os honorarios de seus advogados sendo que as
custas processuais, taxa judiciaria e honorarios periciais serao arcados
integralmente pela parte ré que deu causa ao ajuizamento da acao”.

Inconformada, recorreu a seguradora ré, as
fls.62/71, sustentando, em sintese, que o autor nao apresentou
documento conclusivo no que tange ao seu suposto direito ao
recebimento com relacao ao valor pago a titulo de indenizacao. Alega
no mérito que: a) a Lei 11.482/07 afastou a fixacao de indenizacao em
salario minimo para indenizacao do seguro DVAT; c) a hipotese é de
suposta invalidez parcial permanente e de um percentual sobre o




limite indenizavel disposto em lei ; ¢) os honorarios advocaticios nao
poderao suplantar o limite de 15%.

Insurge-se o autor através do apelo (adesivo)
de fls. 80/88, alegando em sintese que: a) existe farta documentacao
que comprova sua invalidez que incapacita para o trabalho, tornando
dispensavel a descricao de grau de invalidez pela pericia ; b) que a Lei
6194/74, em seu artigo 3) Letra b, estabelece o valor de 40 salarios
minimos para hipotese de invalidez permanente.Finaliza pugnhando
pela reforma da sentenca e pelo julgamento de procedéncia do pedido
autoral.

Contrarrazoes, as fls.98/102, pela reforma da

sentenca.

Este o sucinto relatorio a respeito do processo.

Inicialmente, ressalto que a demanda
nenhuma complexidade apresenta, ja tendo sido alvo de discussoes,
debates e julgamentos perante varias Camaras Civeis desta Corte,
impondo-se, destarte, o julgamento na forma do art. 557 do CPC, em
observancia aos principios da efetividade e celeridade processual.
Ademais, importante ser assinalado, a respeito do julgamento
monocratico, que “essa possibilidade veio com a salutar funcdo de
desobstruir a Justica, ensejar a possibilidade de decisées mais céleres
e propiciar, a par da resposta muito mais eficiente, a significativa
reducao de tempo, com acentuada repercussao econdmica;
necessario se considere, além do dispéndio de tempo, o custo de toda
a tramitacao do recurso, quando possivel, desejavel e recomendavel
seja ele apreciado imediatamente” (grifos nossos) - artigo a respeito
da matéria, em 09/04/2003, constando do site
www.mundojuridico.adv.br - Maria Berenice Dias - Mestre de Direito
Processual Civil e Desembargadora do Estado do Rio Grande do Sul).

Consoante consideracoes anteriores feitas, a
matéria nao demanda maiores questionamentos, tratando-se de Acao
de Reparacao de Danos Pessoais causados por veiculos automotores
de vias terrestres - DPVAT, em que qualquer seguradora responde
pelo pagamento da indenizacao, dés que produzida a prova do p=




permanente, conforme ressai do artigo 3° da Lei 6.194/74, com
redacao da lei 8.441/92, in verbis (grifei):

“Art. 3° os danos pessoais cobertos pelo
seguro estabelecido no artigo 2° compreendem as indenizacoes
por morte, invalidez permanente e despesas de assisténcia
médica e suplementares, nos valores que se segue, por pessoa
vitimada (....)".

Ao exame detalhado dos fatos expostos pelo
autor e dos documentos apresentados pelas partes, depreende-se que
nenhuma razao assiste a empresa recorrente, restando claro que o
Juizo a quo julgou parcialmente procedente o pedido, tendo por esteio
a prova pericial médica emprestada produzida por perito, conclusiva
no sentido de que resultou em incapacidade parcial de 40%, (quarenta
por cento) em ambos os membros inferiores (fls. 56).

Assim sendo, como restou incontroversa a
ocorréncia do acidente automobilistico sofrido pelo autor e sua
relacdo com as lesdes permanentes que nele se produziram,
conforme previsto na legislacao que rege a concessao do seguro
DPVAT, (art. 3° da Lei 6.194/74 com redacao da lei 8.441/92), dai o
direito por ele pleiteado judicialmente lhe ter sido garantido na
sentenca através condenacao da ré ao pagamento de R$ 6.640,00
(seis mil seiscentos e quarenta reais).

Infere-se, portanto, encontrar-se correta a
decisao de Primeiro Grau, que no caso de invalidez parcial o valor
devido sera equivalente ao grau de acometimento da lesao ou, seja,
40% de 40 salarios minimos (R$16.600,00 x 40% = R$6.640,00)
razao pela qual o autor faz jus ao recebimento da quantia de R$
6.640,00.

De outro giro, cabe destacar que o quantum
fixado em sentenca tomou por base o salario minimo como mero
parametro da moeda e nao como critério de reajuste. Portanto, nao ha
que se falar em afronta ao disposto no artigo 7°, IV, da Constituicao
Federal, uma vez que a matéria se encontra pacificada pelo Verbete
de Sumula n°. 88 do TJERJ, in verbis:




“Seguro Obrigatorio. Lei n° 6.194 de 1974.
Valor em salarios minimo. Vedacao Constitucional.
Compatibilidade em moeda corrente. A indenizacao securitaria
prevista na Lei n. 6.194, de 19 de dezembro de 1974, é mero
parametro e nao contrasta com o disposto no artigo 7°, IV, da
Constituicao Federal, desde que a condenacao seja estabelecida
pela sentenca em moeda corrente”.

Vislumbra-se, pois, que a questao em torno da
fixacao do pagamento da indenizacao em salarios minimos € matéria
ja sedimentada no Supremo Tribunal Federal, cuja orientacao € a de
que nao ha a suposta violacao ao artigo 7°, inciso IV da Constituicao
da Republica, dado que inexiste indexacao a indices economicos.
Reitera-se que as Leis n°. 6.205/75 e n° 6.423/77, que dispoem
sobre a vedacao do uso do salario minimo como parametro de
correcao monetaria, nao revogaram o artigo 3° da Lei n°. 6.194/74.

Diante de tudo o que foi exposto, resta a
certeza de que a sentenca alvejada encontra-se correta, nao estando a
merecer qualquer reparo, repisando que o autor faz jus a indenizacao
perseguida, pois, com lastro na prova técnica produzida, sofreu lesao
permanente e irreversivel.

Em se tratando de entendimento uniforme na
Décima Terceira Camara Civel em inidmeros processos que foram
reiteradamente analisados e julgados, aplico o art. 557 do CPC,
NEGANDO SEGUIMENTO AOS RECURSOS, para confirmar
integralmente a sentenca vergastada.

RJ, 18/01/2011.

SIRLEY ABREU BIONDI
DES. RELATORA
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