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NCORDAG,
AGRAVO DE INSTRUMENTO.
II\/IPUGNAQAO AO CUMPRIMENTO ~DE
SENTENCA. REJEICAO.

PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO.
RECURSO ADEQUADO. EXCESSO NAO
VERIFICADO. LUCROS CESSANTES
CALCULADOS NOS TERMOS DA
SENTENCA. INCIDENCIA DE JUROS E
CORRECAO MONETARIA SOBRE O VALOR
NOMINAL. CONSECTARIO DA
OBRIGACAO PECUNIARIA. ASTREINTES
FIXADAS EM DECISAO ANTECIPATORIA
DOS EFEITOS DA TUTELA CONFIRMADA
NA SENTENCA. DESCUMPRIMENTO
REITERADO. MAJORACAO. QUANTIA
CORRETAMENTE EXECUTADA. VALOR
ELEVADO POR FATO EXCLUSIVO DA
AGRAVANTE. MANUTENCAO. JUROS
SOBRE OS HONORARIOS ADVOCATICIOS
A PARTIR DO TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO. AUSENTE PROVA DO
COMPUTO EM SENTIDO DIVERSO.

DESPROVIMENTO DO RECURSO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Agravo de
Instrumento n°® 0060252-13.2013.8.19.0000 em que figuram com
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Agravante  COOPERATIVA OUTRO TAXI LTDA. e como
Agravado EDMUNDO ANTONIO KRONEMBERGER DE
MENDONCA,

ACORDAM o0s Desembargadores que compdem a
Décima Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do
Rio de Janeiro, a unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Desembargador Relator.

RELATORIO

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto contra
decisédo que acolheu parcialmente impugnacdo ao cumprimento de
sentenca ofertada pelo ora Agravante, para determinar que o valor dos
honorarios advocaticios seja de R$ 4.298,48, rejeitando as invocadas
irregularidades apontadas na planilha apresentada pelo ora Agravado
quanto ao calculo dos lucros cessantes e da multa fixada em
antecipacao dos efeitos da tutela.

Sustenta a Agravante, em sintese, que ha incorrecdo nos
dias indicados na planilha referentes aos lucros cessantes — R$ 50,00
por dia - pelo periodo fixado na sentenca (24/11/2006 a 20/12/2007),
eis que totalizam a quantia de R$ 13.450,00. Aduz que sobre o
referido valor ndo deve haver a incidéncia de juros e correcao
monetaria, pois ndo determinada na decisdo. Afirma que ndo houve
ratificacdo na sentenca, assim como no acordado, quanto a aplicacéo da
multa fixada em tutela por descumprimento da determinacdo de
reintegracdo do Autor aos quadros da cooperativa, razéo pela qual néo
pode ser objeto de execucdo. Caso assim ndo se entenda, postula a
reducdo do montante, diante do reputado excesso do valor de R$

142.901,45, o que ensejara enriquecimento sem causa (art. 884 do
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Cadigo Civil). Por fim, alega que os honorarios advocaticios devem
ser calculados quando do transito em julgado, ja que se requer a
eliminacdo da multa cominatoria.

O recurso é tempestivo, esta regularmente preparado,
foi contrariado as fls. 22/40, e as partes estdo devidamente
representadas.

E o relatorio.
VOTO DO RELATOR

Inicialmente, rejeito a alegacdo do Agravado acerca do
descabimento do presente recurso de Agravo de Instrumento, a luz do
expressamente disposto no art. 475-M, 8§83°, do CPC, verbis:

Art. 475-M. (...)

§ 3° A decisdo que resolver a impugnacao é recorrivel
mediante agravo de instrumento, salvo quando importar
extincdo da execugao, caso em que cabera apelagao.

Com efeito, a decisdo que resolveu a impugnacgdo nao
extinguiu a execucdo, razdo pela qual ndo se pode falar na
interposicao de recurso inadequado.

Passo a analise do recurso.
A insurgéncia ndo merece prosperar.

Trata-se na origem de acao proposta pelo Agravado em
face da Cooperativa-Agravante, fundada na sua eliminacdo sumaria e
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indevida dos quadros, em razéo de inadimpléncia por periodo superior
a noventa dias.

A sentenca, mantida em sede recursal, julgou
parcialmente procedente o pedido inicial para:

“1) tornar definitiva a antecipacao da tutela, vale dizer, a
reintegracdo nos quadros da cooperativa; 2) condenar a ré
ao pagamento da indenizacao por dano moral no valor de
R$ 4.000,00 (quatro mil reais), corrigido monetariamente
a partir desta data e acrescido de juros de 1% ao més a
contar da citacdo; 3) condenar a ré ao pagamento de lucro
cessantes no valor de R$ 50,00 (cinquenta reais) por dia,
sendo calculados cinco dias por semana, a contar do dia
24/11/2006 até 20/12/2007; 4) Condenar o réu ao
pagamento das custas e honorarios advocaticios que fixo
em 15% (quinze por cento) sobre o valor da condenagao”.

A alegacdo de incorrecdo quanto ao numero de dias
indicado pelo Exequente no periodo delimitado para os lucros
cessantes, ndo restou evidenciada, cumprindo observar que sequer foi
trazida aos autos copia da planilha apresentada pelo Autor.

Observa-se, no entanto, diante do exposto nas
contrarrazdes e no calculo indicado pelo Agravante, que a pretensédo
parece residir no pagamento dos lucros cessantes tdo somente com
relacdo aos dias da semana reputado Uteis, 0 que ndo se coaduna com
0 julgado.

Com efeito, o dispositivo da sentenca é claro no sentido
de que o valor de R$ 50,00 por dia, a contar de 24//11/2006 até
20/12/2007, deve ser calculado considerando cinco dias por semana,
sem qualquer ressalva quanto aos eventuais feriados.






PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
DECIMA PRIMEIRA CAMARA CIVEL
AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0060252-13.2013.8.19.0000
Relator: Desembargador José Carlos de Figueiredo

A incidéncia de juros e correcdo monetaria sobre 0s
lucros cessantes constitui consectario da obrigacado pecuniaria, pois se
destina a recompor financeiramente o valor real que a parte deveria
ter recebido a época.

A afirmada impossibilidade de execucdo das astreintes
fixadas na decisdo que antecipou os efeitos da tutela, sob a alegacdo
de auséncia de ratificacdo expressa nesse sentido, beira a litigancia de
ma-feé.

A decisdo que concedeu a tutela antecipada, consoante
item “1” do dispositivo da sentenca, foi confirmada, tornando-se
assim definitiva a determinacao de reintegracdo do Autor nos quadros
da Cooperativa, sendo desnecessario mencionar expressamente in
totum os termos em que a medida foi deferida ab initio.

Ainda que assim ndo fosse, ndo houve em momento
algum a revogacdo das astreintes, que inclusive foram majoradas
diante do reiterado descumprimento pela ora Agravante da decisédo do
Magistrado de 1° grau.

Igualmente, ndo se verifica excesso no valor apurado a
esse titulo, sendo certo que a multa constitui instrumento coercitivo
para evitar o descumprimento dos comandos judiciais, muito comum
atualmente, como no caso em tela.

Ademais, como exposto na decisdo recorrida, a multa
atingiu o valor executado por fato exclusivo da Agravante que agora
pretende beneficiar-se de sua reprovavel conduta.
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No que concerne aos juros incidentes sobre os
honorarios advocaticios, devem fluir tdo somente a partir do transito
em julgado da condenacéo.

Nesse sentido, julgados deste Tribunal de Justica:

“Agravo de instrumento - Decisao que rejeita impugnagao
ao cumprimento de sentenga - Condenagao ao pagamento
de honorarios advocaticios sobre o valor atribuido a causa
- Alegacdo de excesso de execucao - Correcao monetaria
a partir do ajuizamento da acdo - Sumula 14 do Superior
Tribunal de Justica - Valor indisponivel ao credor por
opcao do devedor, manutencao do inadimplemento da
prestacao de pagar para efeito da incidéncia da multa do
artigo 475-] do CPC - Execucdo de honorarios advocaticios
através de cumprimento de sentenca - Juros de mora a
partir do transito em julgado da condenacao - Precedentes
do Superior Tribunal de Justica e desta Corte - Provimento
parcial do recurso, na forma do artigo 557, § 19-A, do
Codigo de Processo Civil”. (Agravo de Instrumento n©
0003961-90.2013.8.19.0000. Sétima Céamara Civel.
Relator: Des. Luciano Rinaldi. Julgamento: 05/03/2013)

“"AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. DECISAO
DETERMINANDO A CORRECAO DA PLANILHA DE CALCULO
QUANTO AO TERMO INICIAL DOS JUROS MORATORIOS.
IRRESIGNACAO QUE NAO MERECE PROSPERAR. NA
EXECUCAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS, OS JUROS
DE MORA INCIDEM A CONTAR DO TRANSITO EM JULGADO
DA RESPECTIVA CONDENACAO. PRECEDENTE DO C.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. RECURSO CONHECIDO,
AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO, NA FORMA DO ART.
557, CAPUT, DO CPC.” (Agravo de Instrumento n©
0038216- 11.2012.8.19.0000. Décima Sexta Camara
Civel. Relator: Des. Mauro Dickstein. Julgamento:
26/07/2012)
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No caso vertente, contudo, ndo ha prova do cémputo
em sentido diverso, sendo certo que ja houve o transito em julgado da
condenacdo que fixou a verba honoraria, ora em fase de cumprimento.

Isto posto, NEGA-SE provimento ao recurso.
Rio de Janeiro, 15 de janeiro de 2014.

Desembargador JOSE CARLOS DE FIGUEIREDO
RELATOR
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