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VOTO VENCIDO

Ousei discordar da maioria por entender que o
recurso nao merecia provimento.

Trata-se de pedido de tutela antecipada que visa a
retirada imediata de conteudo publicado no blog Genizah Virtual,
de autoria do agravado, por conter agressoes e ofensas a honra do
agravante, autor da acgao.

Cinge-se a hipdtese em saber se o conteudo veiculado
no blog do agravado, “Genizah", exorbita o direito de acesso a
informagdo e a liberdade de pensamento, ofendendo a honra do
agravante.

Insurge-se o agravante, em especial, quanto aos
seguintes termos da mensagem publicada pelo agravado:

“estava demorando para o bispo (da IURD? Faca-me rir!)
usar o seu cargo de ministro para se dar bem”

(...)

"prever que um pastor da IURD vai roubar é como prever
que o Vasco vai terminar em VICE”.
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A Constituicao Federal de 1988, no art. 59, inciso X,
assegura a inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da
honra e da imagem das pessoas, além da garantir indenizagao
pelo dano material ou moral decorrente de sua violagao.

Por outro lado, o art. 50 também explicita a livre
manifestagao de pensamento (inciso IV), a liberdade de expressao
(inciso IX) e de acesso a informacdo (XIV)®.

Além disso, no art. 220, §§ 1° e 29, a CF/88?% garante
a manifestacdo do pensamento, vedando o embaraco a plena
liberdade de informacdao jornalistica em qualquer veiculo de
comunicacao social e toda e qualquer censura de natureza
politica, ideoldgica e artistica.

Estdo em conflito, portanto, direitos fundamentais
expressamente previstos na Carta Magna.

L Art. 5° Todos s&o iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

()

IV - é livre a manifestacdo do pensamento, sendo vedado o anonimato;

V - é assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da indenizacdo por dano
material, moral ou a imagem;

()

IX - é livre a expressdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicacio,
independentemente de censura ou licenca;

X - séo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o
direito a indenizacédo pelo dano material ou moral decorrente de sua violac&o;

X1V - é assegurado a todos o acesso & informacao e resguardado o sigilo da fonte, quando necessério
ao exercicio profissional;

2 Art. 220. A manifestacdo do pensamento, a criagdo, a expressdo e a informacdo, sob qualquer
forma, processo ou veiculo ndo sofrerdo qualquer restricdo, observado o disposto nesta Constituicéo.
§ 1° - Nenhuma lei conterd dispositivo que possa constituir embaraco & plena liberdade de
informacdo jornalistica em qualquer veiculo de comunicacéo social, observado o disposto no art. 5°,
IV, V, X, Xlll e XIV.

§ 2° - E vedada toda e qualquer censura de natureza politica, ideoldgica e artistica.
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Notadamente, o conflito entre os direitos fundamentais
postos em discussao, de igual hierarquia constitucional, deve ser
resolvido pela técnica da ponderacao de interesses. Nenhum
principio e direito fundamental posto na Constituicdo detém
carater absoluto, de modo que a sua aplicacao deve ter por base
as peculiaridades de cada caso concreto.

E sabido que a utilizagdo da internet acelera a
velocidade da divulgacao de informagbes e expande o seu alcance
a um numero consideravel e indeterminado de pessoas, tendo o
condao de atingir as mais diversas camadas da populacao.

O constante fluxo de informagdes, no entanto, tem
levado a uma série de incidentes, justamente em funcdo dessa
imensa capacidade de divulgacdo e propagacao de tudo que é
publicado.

N3o se pode negar, contudo, que a internet é espaco
virtual de carater democratico que tem por objetivo a
constante fonte e troca de informagbdes, o que viabiliza a livre
manifestacdo e a liberdade de opiniao, valores protegidos pela
Carta Magna.

Assim, examinando a hipotese dos autos, ndo se
encontram presentes 0s requisitos necessarios a concessao da
tutela antecipada, devendo prevalecer o direito a informacao

e liberdade de pensamento.

Da anadlise dos documentos trazidos ao agravo, como
bem lancado na decisao recorrida, vé-se que nao se trata de
conteldo inovador publicado pelo agravado, limitando-se o
blogueiro a reproduzir noticia j& publicada na Revista Isto E, que
por si sO ja é ofensiva a honra do autor.
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De se ressaltar, ainda, que a publicacao guarda
relacdo com a atividade publica exercida pelo agravante, ja que
trata da busca de incentivos publicos por ele almejados na
condicao de Ministro de Estado, ndao fazendo qualquer alusdao a
sua intimidade ou vida privada.

Nao se pode negar, ainda, que decorreu periodo
consideravel desde a publicacdo no blog do agravado, que se deu
em 12/05/2013, o que afasta a urgéncia do pedido de tutela
antecipada.

O art. 273, da Lei de Ritos estabelece que o juiz
poderd antecipar total ou parcialmente os efeitos da tutela
pretendida, desde que, existindo prova inequivoca, se convenca
da verossimilhanca das alegacoes.

Assim, se o Juizo a quo, analisando a prova dos autos,
nao se convenceu da verossimilhanca da alegagao, nem encontrou
periculum in mora no direito do requerente, deve ser mantido o
indeferimento da tutela, em prestigio a Sumula 59 do TJRJ], por
nao se tratar de decisdo teratoldgica.

Nesse sentido, precedentes deste Tribunal:

AGRAVO INTERNO. DECISAO QUE NEGOU
SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER. DECISAO RECORRIDA
QUE INDEFERIU A ANTECIPACAO DE TUTELA
PARA RETIRADA DE BLOGS ALEGADOS
CONTEUDOS OFENSIVOS E QUE MACULAM A
HONRA DO AUTOR. INCONFORMISMO QUE NAO
MERECE PROSPERAR. Documentos acostados
revelando que o imbradglio entre o agravante e
a editora do referido blog ja perdura por longo
periodo, o que afasta a alegada urgéncia do
pedido. Comentarios lancados em blogs
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demonstrando diversos debates entre pessoas que
defendem o ateismo e outras pela preservacdo da
religido, resultando em outros temas do
comportamento e culminando em insulto e
acusacoes de ambos os lados. Somente a existéncia
de prova inequivoca, que convenca o Juiz da
verossimilhanca acerca das alegacdoes da parte
autora, autoriza o provimento antecipatério da
tutela jurisdicional em processo de conhecimento,
isto é, exigem-se elementos probatdrios robustos
quanto aos fatos aduzidos na inicial, indene a
qualquer davida, o que nao ocorreu na hipotese dos
autos. Matéria, ademais, que necessita de
elementos probatérios, além de o momento
processual ensejar a prudéncia e a cautela na
manutencdo da decisao do Juizo de 1° grau, ja que
necessaria se faz a cognicdo exauriente, a fim de se
demonstrar a veracidade da sustentagao, nao sendo
prudente analisar-se tal matéria no ambito restrito
do agravo. Decisao que além de acertada, nao
se revela teratolégica, contraria a lei ou a
prova dos autos. Aplicacdao da Simula n° 59 e
da jurisprudéncia dominante deste Tribunal de
Justica. Inexisténcia das alegadas nulidades.
Decisdo monocratica devidamente fundamentada e
gue nao merece reparo. DESPROVIMENTO DO
RECURSO. (32 Ementa - AGRAVO DE INSTRUMENTO
DES. ANDRE RIBEIRO - Julgamento: 09/10/2013 -
SETIMA CAMARA CIVEL).

Agravo de Instrumento. Acgdo Indenizatodria.
Indeferimento de tutela antecipada. Pretensdao a
retirada de mensagens veiculadas no Blog do
Garotinho relacionadas a atuacdo do Agravante
como Diretor Juridico do SINDPOL/RJ], por ocasido
da greve dos policiais deflagrada neste ano. Os
blogspots tém por finalidade a exposicdao do
pensamento de determinada pessoa, neste caso,
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das opinides, ideias e pensamentos do Deputado
Federal Anthony William Garotinho. Liberdade de
expressao (art. 5 9, X, da CRFB/88) que nao pode
sofrer nenhum tipo de censura de natureza politica,
ideoldgica e artistica. A internet constitui-se em
territorio virtual livre, veiculador de ideias e
opinides, debates, noticias e tudo o mais que
signifique amplitude de comunicagao, funcionando a
liberdade de expressdo por esta via como garantia a
democracia. Impossibilidade de cerceamento a livre
circulagdo de ideias, opinides e conhecimento.
Contudo, a liberdade de expressao e pensamento,
bem como o direito a informacgdo tém como limites o
atingimento da intimidade, da vida privada, da
honra e da imagem das pessoas. As mensagens
publicadas no Blog do Garotinho guardam
nexo com o munus publico exercido pelo seu
autor, que é parlamentar, discorrendo sobre
tema de interesse publico e social ligado a
greve de servidores publicos e a funcdao de um
sindicalista, nao se observando, apesar, dos
excessos de linguagem detectaveis, ataques a
vida privada ou a esfera pessoal do Agravante.
Cuida-se, portanto, de questdo que desafia alta
indagacdo e demanda dilacao probatodria, ja que a
prova pré-constituida nao é suficiente para induzir a
verossimilhanca das alegagdes autorais. As opinides
expostas pelos internautas no Blog do segundo
Agravado a respeito das matérias impugnadas, por
si s0, nao denotam perigo a incolumidade fisica do
Agravante. Ademais, as criticas devem ser
toleradas, quando se trata de pessoa publica
e, portanto, sujeita a exposicao diaria dos
diversos meios de comunicacao e informacgao.
Aplicacdo da Sumula n© 59, deste Tribunal.
Desprovimento do recurso. (0016510-
69.2012.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO
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DES. CARLOS EDUARDO MOREIRA SILVA -
Julgamento: 05/06/2012 - NONA CAMARA CIVEL).

Ademais, ao menos em sede de cognicdo sumaria,
prudente a manutencao da decisao agravada, porquanto se trata
de matéria que desafia dilacdo probatéria com o fim de
demonstrar a veracidade das alegacoes.

POR TAIS FUNDAMENTOS, ousando divergir da
douta maioria, voto no sentido de negar provimento ao recurso.

Rio de Janeiro, 14 de fevereiro de 2014.

DES. MONICA SARDAS
RELATORA
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