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Juizo de origem: 12 Vara da Comarca de Valenca
Apelante: André Antbnio Argemiro Siqueira
Advogado: Defensoria Publica

Apelado: Ministério Publico

Relatora: Des. Maria Sandra Kayat Direito

EMENTA: APELACAO — FURTO QUALIFICADO, PELO
ABUSO DE  CONFIANCA, PRATICADO EM
CONTINUIDADE DELITIVA — ART. 155, § 4°, INCISO I,
(DIVERSAS VEZES), N/F DO ART. 71, TODOS DO
CODIGO PENAL — CONDENACAO — PENA DE 02 ANOS
E 10 MESES DE RECLUSAO, NO REGIME ABERTO, E
14 DIAS MULTA, SENDO A PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE SUBSTITUIDA POR DUAS RESTRITIVAS
DE DIREITOS, CONSUBSTANCIADAS EM PRESTACAO
DE SERVICOS A COMUNIDADE PELO MESMO PRAZO
DE 02 ANOS E 10 MESES E PRESTACAO PECUNIARIA,
NO VALOR DE R$30.425,70, A SER REVERTIDO EM
FAVOR DA VITIMA — MATERIALIDADE E AUTORIA
DELITIVAS NAO CONTESTADAS - INSATISFACAO COM
A DOSIMETRIA PENAL — PENA-BASE DEVIDAMENTE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL (02 ANOS E 03
MESES DE RECLUSAO), EM RAZAO DO PREJUIZO
SOFRIDO PELA VITIMA DE 67 ANOS DE IDADE, QUE
FICOU TOTALMENTE DESASSISTIDA
FINANCEIRAMENTE - AGRAVANTE PREVISTA NO
ARTIGO 61, ll, “H”, DO CP (MAIOR DE 60 ANOS DE
IDADE) COMPENSADA COM A  CONFISSAO
ESPONTANEA — AUSENCIA DE PREPONDERANCIA —
COMPENSACAO QUE SE MOSTRA RAZOAVEL E
PROPORCIONAL — IMPOSSIVEL REDUZIR A FRACAO
DE AUMENTO ESTABELECIDA NA SENTENCA (1/4), EM
RAZAO DA CONTINUIDADE DELITIVA - FORAM
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DIVERSAS AS TRANSFERENCIAS REALIZADAS PELO
APELANTE EM PREJUIZO DA LESADA, SENDO CERTO
QUE EM APENAS UM EXTRATO BANCARIO DA CONTA
CORRENTE DA VITIMA HAVIA PELO MENOS 10
TRANSFERENCIAS, O QUE ENSEJARIA, NO CASO, A
ADOCAO DA FRACAO MAXIMA DE 2/3, CONFORME
JURISPRUDENCIA CONSOLIDADE NO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA — PLEITO DE REDUCAO DA
PENA PECUNIARIA SUBSTITUTIVA - NO PRESENTE
CASO, A REPRIMENDA DE 02 ANOS E 10 MESES DE
RECLUSAO FOI SUBSTITUIDA POR PRESTACAO DE
SERVICOS A COMUNIDADE E PRESTACAO
PECUNIARIA, NO VALOR DE R$30.425,70, A SER
REVERTIDO EM FAVOR DA VITIMA LUCINEA. COMO E
DE CONHECIMENTO, A PRESTACAO PECUNIARIA TEM
NATUREZA PENAL E INDENIZATORIA, MAS, PARA SUA
APLICACAO, DEVE SER LEVADA EM CONTA SE ELA
SE MOSTRA SUFICIENTE PARA REPROVACAO E
PREVENCAO DO CRIME, BEM COMO O PREJUIZO DA
VITIMA. ALEM DISSO, DEVE SER AVALIADA A
SITUACAO ECONOMICA DO REU, SEMPRE COM O
OBJETIVO DE TORNAR A SANCAO POSSIVEL DE SER
CUMPRIDA PELO CONDENADO. DESTARTE, NAO
OBSTANTE A CONDUTA DO REU SER REPROVAVEL,
SUBTRAINDO IMPORTANCIAS DA PROPRIA
TIA/MADRINHA, COM ABUSO DE CONFIANCA, A FIM
DE POSSIBILITAR O CUMPRIMENTO DA PENA
PECUNIARIA, SEM QUE HAJA REVOGACAO DA
BENESSE POR FALTA DE CONDICOES DE
PAGAMENTO, COM A CONSEQUENTE PRISAO, A
REFERIDA PENA ALTERNATIVA E REDUZIDA PARA O
VALOR R$10.000,00, A SER REVERTIDO EM FAVOR DA
VITIMA. A FORMA DE PAGAMENTO DEVERA SER
ESTABELECIDA NA AUDIENCIA ADMONITORIA, A SER
REALIZADA NO JUiZO DA EXECUCAO. RESSALTO
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QUE, NOS TERMOS DO ARTIGO 45, §1°, DO CP, O
VALOR PAGO SERA DEDUZIDO DO MONTANTE DE
EVENTUAL CONDENACAO EM ACAO DE REPARACAO
CIVIL. QUANTO A0  PREQUESTIONAMENTO
FORMULADO PELA DEFESA, NAO SE VISLUMBRA
OFENSA A DISPOSITIVOS DE LEIS OU A NORMA
CONSTITUCIONAL. PARCIAL PROVIMENTO DO
RECURSO DEFENSIVO

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do apelo n°
0003353-55.2017.8.19.0064, em que figuram como apelante André
Antbnio Argemiro Siqueira e como apelado o Ministério Publico,

ACORDAM os Desembargadores que integram a Colenda
Primeira Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro, em sessao de julgamento realizada em 22-margo-2022, por
unanimidade de votos, em prover parcialmente o recurso
defensivo, para tdo somente reduzir a pena pecuniéria substitutiva
para o valor de R$10.000,00, a ser revertido em favor da vitima,
mantendo-se, no mais, a sentenca combatida, nos termos do voto da
Desembargadora-Relatora.

RELATORIO

Como se V&, André Antonio Argemiro Siqueira foi
denunciado pelo Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro como
incurso nas sancgdes do artigo 155, § 4°, inciso Il, na forma do art. 71,
ambos do Codigo Penal.

Narra a denuncia que (doc. 02):
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“No periodo compreendido entre os meses de junho de
2016 a outubro de 2016, nesta Comarca, 0 denunciado,
consciente, voluntaria e livremente, subtraiu, para si ou
para outrem, a quantia de R$ 30.425,70 (trinta mil
guatrocentos e vinte e cinco reais e setenta centavos), ao
realizar diversas transferéncias bancarias via internet da
conta poupanca n° 01446-6/500, agéncia 4570, Banco Itau,
cuja titular é a vitima Lucinea de Araudjo Siqueira, para
sua conta corrente de n° 12660-35, agéncia 0945, Caixa
Econdmica Federal, conforme documentos ora juntados
aos autos.

O denunciado praticou o crime com abuso de confianga, ja
que era sobrinho da vitima.

Segundo restou apurado, a vitima verificou a ocorréncia da
subtracdo da quantia acima descrita de sua conta
poupanc¢a, ocasido em que se dirigiu ao Banco Itau e
obteve informacdo de que havia sido realizada diversas
transferéncias bancérias de sua conta para a conta
corrente n° 12660-35, agéncia 0945, cujo titular era o
denunciado.

Em sede policial, o denunciado confirmou que realizou as
transferéncias bancarias constantes no extrato bancario
em anexo, bem como informou que tinha a posse de todos
os dados bancérios da vitima, pois era o responsavel por
fazer a declaracdo de imposto de renda da vitima.

Assim, a conduta do denunciado se amolda a prevista no
artigo 155, paragrafo 4°, inciso Il, do Cdédigo Penal, em
continuidade delitiva.

Recebida a presente, requer o Ministério Publico a citacao
do denunciado para que, sob pena de revelia, responda
aos termos da respectiva A¢do Penal, bem como, ao final,
gue seja declarada procedente a pretensao punitiva
estatal, CONDENANDO-SE ao réu nas sancdes legais
cominadas.

Secretaria da Primeira Camara Criminal
Beco da Mdusica, 175, 1° andar — Sala 101 — Lamina IV
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-010
Tel.: + 55 21 3133-5178 — E-mail: O1ccri@tjrj.jus.br

4






A‘Z_Al Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

=M1 ¥] Primeira Camara Criminal
Apelagéo n°® 0003353-55.2017.8.19.0064

Requer, ainda, a fixagdo de valor minimo, qual seja, R$
30.425,70, para a reparacdao dos danos causados pelo
denunciado, considerando o0s prejuizos sofridos pela
lesada Lucinea de Araujo Siqueira, nos termos do art. 387,
IV, do CPP.”

A denuncia foi recebida em 10-07-2017. (doc. 44)

Levado a julgamento, a Juiza de Direito da 12 Vara da
Comarca de Valenca, Dr. Soraya Pina Bastos, em 25-06-2019, julgou
procedente a pretensdo punitiva estatal, condenando o apelante André
Antdnio Argemiro Siqueira, como incurso no artigo 155, 849, Il, do CP,
em continuidade delitiva, as penas de 02 anos e 10 meses de reclusao,
no regime aberto, e 14 dias multa, sendo a pena privativa de liberdade
substituida por duas restritivas de direito, consistentes em prestacdo de

servicos a comunidade e prestacdo pecunidaria no valor de R$
30.425,70, a ser revertida em favor da vitima .(doc. 109)

Inconformada com a sentenca, a Defensoria Publica
recorreu, pugnando pela fixacdo da pena-base no minimo legal,
alertando que o réu € primario e portador de bons antecedentes; a
preponderancia da atenuante da confissdo sobre a agravante prevista
no art. 61, Il, alinea “h”, do CP; a fixacdo da fragdo minima prevista no
artigo 71-CP e, por fim, a reducdo da prestacdo pecuniaria ao menor
patamar estabelecido no 81°, do art. 45-CP. (item 127)

Nas contrarraz6es de doc. 135, o Ministério Publico opinou
pelo desprovimento do recurso defensivo. A Procuradoria de Justica
oficiou no mesmo sentido. (item 155)

Este, o breve relatério.

VOTO

O recurso deve ser conhecido, eis que presentes 0s
requisitos de admissibilidade.
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A materialidade e a autoria delitivas nao foram
contestadas.

De acordo com as razbes recursais, a defesa busca
apenas a reforma da dosimetria penal, com a reducdo da pena-base, da
fracdo de aumento no tocante a continuidade delitiva e da prestacao
pecuniaria aos patamares minimos estabelecidos em lei, bem como a
preponderancia da confissdo espontanea sobre a agravante da

senilidade.

Vejamos o que foi declarado pela vitima Lucinea de Aradjo
Siqueira, em Juizo, sob o manto do contraditério e da ampla defesa
(conforme transcrito na sentenca):

“que o acusado é seu sobrinho e afilhado e a auxiliava em
tudo, sendo braco direito da depoente, acompanhando-a
ao banco, ao mercado. Destaca que se recorda de que em
uma oportunidade seu sobrinho retirou o extrato de seu
imposto de renda, mas que nunca teve acesso a sua
senha, pois nunca a repassou para ele. Assevera que deu
falta do dinheiro em sua conta no dia 17.10.2016, pois
nesse dia resolveu ir ao banco e chamou seu sobrinho,
porém, estranhou o fato de ele ndo querer ir, destacando
gue, ao consultar o saldo com o atendente, percebeu que
sua conta estava zerada. Ressalta que deveria haver
R$30.000,00 na sua poupanca e mais 0 seu pagamento,
mas que a atendente informou que havia transferéncias de
sua conta para a conta de seu sobrinho na Caixa
Econdmica Federal, sendo que todos os dados deste
altimo foram confirmados pela atendente. Declara que o
réu residia com a depoente, mas que depois dos fatos ele
sumiu e que apenas o Irmao da depoente tentou conversar
com o acusado para gque ele devolvesse os valores, mas
sem sucesso.”
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Ao ser interrogado, André Antdnio Argemiro Siqueira
confessou o crime:

“que tinha contraido uma divida de R$400,00 referentes a
revenda de produtos de revista e que, em razado disso,
resolveu pegar o dinheiro na conta de sua tia para quitar o
débito. Destaca que, ap0s a primeira retirada, continuou a
retirar valores sem que sua tia percebesse, gastando tudo
com roupas e sapatos, asseverando que, como ia sempre
ao banco com sua tia, viu por diversas vezes a senha,
negando que ela tenha Ihe fornecido a senha. Ressalta
gue nao pediu o dinheiro emprestado, pois ficou com medo
de sua tia negar e que, quando fazia as retiradas, ndo
pensou em nada, nem se sua tia poderia precisar do
dinheiro. Conta que ndo chegou a conversar com sua tia
sobre a devolucdo dos valores, mas que comecou a dar
aula particular e poderia devolver de forma parcelada os
valores. Por fim, destaca que nas transferéncias, ou
pegava o cartdo escondido da tia ou usava o celular dela
para fazer a transacdo pelo aplicativo, de modo que apés,
efetuava as retiradas de sua conta.”

Nos crimes de furto, a palavra da vitima, a quem nada
aproveita incriminar falsamente um inocente, tem relevante peso
probatério na reconstituicdo dos fatos, ndo podendo ser desprezada
sem que argumentos contrarios, sérios e graves se levantem, conforme
pacificado pela doutrina e pela jurisprudéncia.

Nesse cenario, ndo ha qualquer duvida que o apelante foi
o autor do crime narrado na denuncia.

Nado podemos nos esquecer de relatar as diversas
transferéncias bancérias realizadas pelo apelante, conforme extratos
bancéarios dos itens 11/15 (Solicitante: a vitima; Favorecido: o réu),

Secretaria da Primeira Camara Criminal
Beco da Mdusica, 175, 1° andar — Sala 101 — Lamina IV
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-010
Tel.: + 55 21 3133-5178 — E-mail: O1ccri@tjrj.jus.br

7






A‘Z_Al Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

=M1 ¥] Primeira Camara Criminal
Apelagéo n°® 0003353-55.2017.8.19.0064

sendo de ressaltar que somente no extrato indexado no item 13, o réu
realizou 10 transferéncias para sua conta bancéria.

Passo, entdo, a analise dos pleitos.

Com relacado a aplicacdo da pena base, esse € 0 momento
em que o juiz, dentro dos limites abstratamente previstos pelo legislador,
deve eleger, fundamentadamente, o quantum ideal de pena a ser
aplicada ao condenado criminalmente, visando a prevencdo e a
repressédo do delito praticado.

Assim, para chegar a uma aplicacao justa e suficiente da
lei penal, o sentenciante, dentro dessa discricionariedade juridicamente
vinculada, deve atentar para as singularidades do caso concreto,
guiando-se pelos oito fatores indicativos relacionados no caput do art. 59
do Cdbdigo Penal, dos quais ndo deve se furtar de analisar
individualmente, a saber: culpabilidade; antecedentes; conduta social;
personalidade do agente; motivos, circunstancias e consequéncias do
crime; e comportamento da vitima, e indicar, especificamente, dentro
destes parametros, 0os motivos concretos pelos quais as considera
favoraveis ou desfavoraveis, pois € justamente a motivacao da sentenca
que oferece garantia contra 0s excessos e eventuais erros na aplicacéo
da resposta penal.

No presente caso, a pena base foi fixada em 02 anos e 03
meses de recluséo, com a seguinte fundamentagéao:

“In casu, verifica-se que ndo had informagdes nos autos acerca da
recuperagdo dos valores pela vitima, pessoa Idosa e que, por
Obvio, ficou totalmente desassistida financeiramente, razéo pela
qual entendo que tal circunsténcia deve ser entendida em
desfavor do réu.”

A meu sentir, pena base foi corretamente fixada acima do
minimo legal, pois a senhora Lucinea teve todas as economias que
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fizera para comprar a sonhada casa propria, tendo apresentado
inclusive saldo devedor no extrato de fls. 11, o que por si sO evidencia
todo o sofrimento que passou com o desfalque praticado pelo sobrinho,
ora apelante.

Assim, o fato de a vitima ter ficado totalmente desassistida
financeira ndo se mostra inerente ao tipo penal. Ao contrario, tal
circunstancia ha de ser observada negativamente, jA que o caso sob
comento é especial e assim deve ser tratado.

No que se refere ao pedido de preponderancia da
atenuante da confissdo sobre a agravante da senilidade, da mesma
forma deve ser rechacada.

No presente caso, o réu faz jus ao reconhecimento da
atenuante da confissdo espontanea, uma vez que foi utilizada para
corroborar o acervo probatério e fundamentar a condenacdo, embora a
prova se mostrasse exuberante.

Foi reconhecida também a agravante da senilidade,
prevista no artigo 61, I, “h”, do CP, que foi devidamente compensada
com a atenuante sob comento.

De acordo com a jurisprudéncia do superior Tribunal de
Justica, a menoridade relativa, assim como a senilidade, na forma do
artigo 67-CP, possuem maior grau de preponderancia em relacao
aquelas igualmente preponderantes, decorrentes dos motivos
determinantes do crime e reincidéncia.

Nesse cenario, ndo constato a alegada preponderancia da
atenuante sobre a agravante em questdo, sendo de registrar que a
vitima contava com 67 anos de idade, a época dos fatos, depositando
toda confianga no sobrinho/afilhado para realizar suas atividades diarias
bésicas, até mesmo no momento de inserir a senha no caixa eletrénico
do Banco ltau.

Secretaria da Primeira Camara Criminal
Beco da Mdusica, 175, 1° andar — Sala 101 — Lamina IV
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-010
Tel.: + 55 21 3133-5178 — E-mail: O1ccri@tjrj.jus.br

9






A‘Z_Al Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

=M1 ¥] Primeira Camara Criminal
Apelagéo n°® 0003353-55.2017.8.19.0064

Quanto a fracdo de aumento relativa a continuidade delitiva
(2/4).

Conforme podemos verificar, 0 magistrado sentenciante
reconheceu que os diversos furtos foram perpetrados em continuidade
delitiva, aplicando, assim, o disposto no artigo 71-CP, o qual estabelece
aumento de pena de 1/6 a 2/3, dependendo da quantidade de delitos.

Aqui, salvo melhor juizo, o magistrado de primeiro grau se
mostrou até mesmo benevolente, diante das inUmeras transferéncias
bancarias realizadas pelo apelante, que nem soube informar ao Juiz a
guantidade de transferéncia e o valor subtraido.

Como ja mencionei, somente no extrato indexado no item
13, o réu realizou 10 transferéncias para sua conta bancaria, o que
permitiia o estabelecimento da fracdo maxima de 2/3, conforme
jurisprudéncia consolidada pelo STJ.

Nesse mesmo caminhar, segue julgado daquela Corte
Superior:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
ESTUPRO DE
VULNERAVEL. ABSOLVIGAO. IMPOSSIBILIDADE. INDEVIDO
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. DESCLASSIFICACAO PARA O

CRIME DO ART. 215-A DO
CODIGO PENAL. IMPOSSIBILIDADE. ~ CONTINUIDADE  DELITIVA.
QUANTUM DE
AUMENTO ADEQUADO. REITERACAO DE CRIMES AO LONGO DO
TEMPO. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo se presta para a apreciagdo de alegacdes que
buscam a absolvico do paciente, em virtude da necessidade de
revolvimento do conjunto fdtico- probatdrio, o que é invidvel na via
eleita.

(...)
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4. No tocante a continuidade delitiva, a exasperagdo da pena serd
determinada, basicamente, pelo numero de infragbes penais
cometidas,

pardmetro este que especificard no caso concreto a fra¢cdo de
aumento, dentro do intervalo legal de 1/6 a 2/3. Nesse diapasdo esta
Corte Superior de Justica possui o entendimento consolidado de que,
em se tratando de aumento de pena referente a continuidade delitiva,
aplica-se a fracéo de 1/6 pela prdtica de 2 infracées; 1/5, para 3
infracbes; 1/4 para 4 infracées; 1/3 para 5 infracées; 1/2 para 6
infragées e 2/3 para 7 ou mais infracdes.
5. No que tange a continuidade delitiva especifica, descrita no art.
71, pardgrafo unico, do Cddigo Penal, além daqueles exigidos para
aplicagdo do beneficio penal da continuidade delitiva simples, sGo
concomitantemente requisitos da modalidade especifica que os crimes
praticados: 1) sejam dolosos; ) realizados contra vitimas
diferentes; e lll) cometidos com violéncia ou grave ameaca a pessoa.
6. Nos crimes sexuais envolvendo vulnerdveis, torna-se bastante
complexa a prova do exato numero de crimes cometidos. Tal
imprecisdo, contudo, nGo deve levar o aumento da pena ao patamar
minimo. Especialmente quando o contexto apresentado nos autos
evidencia que os abusos sexuais foram praticados por diversas vezes
e de forma constante, até por que perpetrados pelo tio-avé da
vitima, em ambiente de convivio familiar, sendo impossivel precisar
exatamente a quantidade de ofensas sexuais.
7. Na hipdtese, as instdncias ordindrias aumentaram corretamente a
reprimenda pelo triplo, apds considerar a reiteragdo de crimes de
estupro ao longo de meses contra vitimas  diversas.
8. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 706537/RJ. Relator:
Ministro Ribeiro Dantas. Julgamento: 14-12-2021. Publicagcdo: 17-12-

2021) — grifo nosso.

Por ultimo, a defesa alega que o valor estabelecido para a

prestacdo pecuniaria de R$30.425,70, substitutiva, na forma do art. 44-
CP, se mostra exagerada e impossivel de ser cumprida pelo apelante.

Dou razao a defesa técnica.

Nos termos do artigo 44, 82° segunda parte, do CP, se

aplicada sancao corporal superior a um ano, esta podera ser substituida

Secretaria da Primeira Camara Criminal
Beco da Mdusica, 175, 1° andar — Sala 101 — Lamina IV
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-010
Tel.: + 55 21 3133-5178 — E-mail: O1ccri@tjrj.jus.br

11






A‘Z_Al Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

=M1 ¥] Primeira Camara Criminal
Apelagéo n°® 0003353-55.2017.8.19.0064

por uma pena restritiva de direitos e multa ou por duas restritivas de
direitos.

Ja o artigo 45 do mesmo estatuto repressor, estabelece,
em seu paragrafo primeiro, que a prestacdo pecuniaria consiste no
pagamento em dinheiro a vitima, a seus dependentes ou a entidade
social, de importancia fixada pelo juiz, ndo inferior a um salario minimo
nem superior a 360 salarios minimos, sendo o valor pago deduzido do
montante de eventual condenacdo em acdo de reparacao civil, se
coincidentes os beneficiarios.

No presente caso, a reprimenda de 02 anos e 10 meses de
reclusdo foi substituida por prestacdo de servicos a comunidade e
prestacao pecuniaria, no valor de R$30.425,70, a ser revertido em favor
da vitima Lucinea.

Como é de conhecimento, a prestacdo pecuniaria tem
natureza penal e indenizatéria, mas, para sua aplicacdo, deve ser
levada em conta se ela se mostra suficiente para reprovagcdo e
prevencdo do crime, bem como o prejuizo da vitima. Além disso, deve
ser avaliada a situacdo econdmica do réu, sempre com o objetivo de
tornar a sancao possivel de ser cumprida pelo condenado.

Em resumo, o0 magistrado sentenciante ndo pode
estabelecer o valor da pena pecuniaria baseando-se unicamente no
guantum de prejuizo sofrido pela lesada, mas também a situagéo
econdmica do apenado, que exerce a profissao de professor.

Destarte, ndo obstante a conduta do réu ser reprovavel,
subtraindo importancias da propria tia/madrinha, com abuso de
confianga, a fim de possibilitar 0 cumprimento da pena pecuniaria, sem
gue haja revogacdo da benesse por falta de condi¢cdes de pagamento,
com a consequente prisdo, reduzo a referida pena alternativa para o
valor R$10.000,00, a ser revertido em favor da vitima.
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A forma de pagamento deverd ser estabelecida na
audiéncia admonitoria, a ser realizada no Juizo da Execucéo.

Ressalto que, nos termos do artigo 45, §81°, do CP, o valor
pago serd deduzido do montante de eventual condenacdo em acéo de
reparacao civil.

Quanto ao prequestionamento formulado pela defesa, ndo
se vislumbra ofensa a dispositivos de leis ou a norma constitucional.

Por tais razbes, acolho em grande parte o parecer da
Procuradoria de Justica, doutora Celma P. D. de Carvalho Alves, e voto
pelo parcial provimento do recurso defensivo, para tdo somente
reduzir a pena pecuniéria substitutiva para o valor de R$10.000,00,
a ser revertido em favor da vitima, mantendo-se, no mais, a
sentenga combatida, na forma da fundamentacao retro.

DES. MARIA SANDRA KAYAT DIREITO
Relatora
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